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Woord vooraf

Van vrijdag 23 juni 2017 tot en met donderdag 3 augustus 2017 lagen de ontwerpbesluiten ter inzage
voor 380 KV-HOOGSPANNINGSVERBINDING NOORD-WEST NEDERLAND ’. Een ieder kon naar
aanleiding van de ontwerpbesluiten een zienswijze inbrengen.

Wat gaat er gebeuren?

TenneT, de beheerder van het landelijke hoogspanningsnet, heeft het initiatief genomen om de
huidige 220 kV-verbinding te vervangen door een 380kV-hoogspanningsverbinding tussen station
Eemshaven-Oudeschip en station Vierverlaten. De verbinding is nodig omdat het huidige net in de
regio Eemshaven niet voldoende afvoercapaciteit heeft naar de landelijke ring. Dit leidt tot
beperkingen bij het transport van elektriciteit, bij normaal bedrijf en tijdens onderhoud. Om het
knelpunt te verlichten heeft TenneT inmiddels extra afvoercapaciteit vanaf station Eemshaven-
Oudeschip met een tijdelijk extra circuit gerealiseerd naar station Robbenplaat te Eemshaven, maar
dit biedt geen oplossing voor het onderhoudsknelpunt.

Wat zijn de volgende stappen?

Om dit project mogelijk te maken wordt een rijksinpassingsplan vastgesteld door de ministers van
Economische Zaken en van Infrastructuur en Milieu. Daarnaast is een 27-tal overige besluiten nodig.
Deze besluiten worden gelijktijdig met dezelfde procedure (rijkscoordinatieregeling), voorbereid,
onder codrdinatie van de minister van Economische Zaken.

Het gaat in deze fase om de volgende overige besluiten: 15 omgevingsvergunningen voor de aanleg
van de hoogspanningsverbinding en het station, vergunningen en ontheffingen voor het kruisen en
werkzaamheden nabij wegen, waterwegen en spoorwegen, vergunning Wet beheer
Rijkswaterstaatswerken en Waterwetvergunningen.

Voor het ontwerp-inpassingsplan is een milieueffectrapport (MER) opgesteld om de gevolgen voor
het milieu in beeld te brengen.

Informatieavonden

Er zijn 2 inloopavonden georganiseerd, waar medewerkers van de verschillende betrokken
overheden en van TenneT aanwezig waren om vragen te beantwoorden. De inloopavonden vonden
plaats op 4 juli 2017 van 19.00 uur tot 21.00 uur in Best Western Hotel Aduard, Friesestraatweg 13 in
Aduard en op 5 juli van 19.00 uur tot 21.00 uur in Trefcentrum Bedum, Prof. Mekelstraat 1-5 in
Bedum. Men kon hier formeel een zienswijze geven op de ontwerpbesluiten.

Zienswijzen

Op de ontwerpbesluiten zijn binnen de inspraaktermijn in totaal 33 zienswijzen binnengekomen
(waarvan 33 uniek). De zienswijzen zijn integraal opgenomen in deze bundel. U kunt deze
inspraakbundel downloaden van www.bureau-energieprojecten.nl.

Registratie en verwerking

De ontvangen zienswijzen zijn geregistreerd. Aan de indieners is een ontvangstbevestiging gezonden
met daarin een registratienummer. Met de opzoektabel op pagina 5 kan bij het ontvangen
registratienummer het bijbehorende zienswijzenummer worden opgezocht.

Verdere procedure

Bij de besluiten wordt aangegeven of en hoe met de zienswijzen en reacties rekening is gehouden.
Het moment waarop de terinzagelegging plaatsvindt wordt te zijner tijd aangekondigd in onder
andere lokale huis-aan-huis bladen en op www.bureau-energieprojecten.nl. Een belanghebbende die
op het ontwerp van een besluit een zienswijze heeft ingebracht, kan later tegen dat besluit beroep
instellen bij de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad vanState.
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Kennisgeving aanleg 380 kV-hoogspanningsverbinding

Noord-West Nederland

Van vrijdag 23 juni tot en met donderdag 3 augustus 2017 liggen de ontwerpbesluiten ter inzage voor de aanleg van de 380 kV-hoogspannings-
verbinding van station Eemshaven Oudeschip naar station Vierverlaten. Iedereen kan reageren op de ontwerpbesluiten met een zienswijze.

Wat gaat er gebeuren?

TenneT, de beheerder van het landelijke hoogspanningsnet, heeft het initiatief genomen om de
huidige 220 kV-verbinding te vervangen door een 380kV-hoogspanningsverbinding tussen station
Eemshaven-Oudeschip en station Vierverlaten. De verbinding is nodig omdat het huidige net in
de regio Eemshaven niet voldoende afvoercapaciteit heeft naar de landelijke ring. Dit leidt tot
beperkingen bij het transport van elektriciteit, bij normaal bedrijf en tijdens onderhoud. Om het
knelpunt te verlichten heeft TenneT inmiddels extra afvoercapaciteit vanaf station Eemshaven-
Oudeschip met een tijdelijk extra circuit gerealiseerd naar station Robbenplaat te Eemshaven,
maar dit biedt geen oplossing voor het onderhoudsknelpunt.

Wat zijn de volgende stappen?
Om dit project mogelijk te maken wordt een rijksinpassingsplan vastgesteld door de ministers van

Economische Zaken en van Infrastructuur en Milieu. Daarnaast is een 27-tal overige besluiten nodig.

Deze besluiten worden gelijktijdig met dezelfde procedure (rijkscoérdinatieregeling), voorbereid,
onder codrdinatie van de minister van Economische Zaken.

Het gaat in deze fase om de volgende overige besluiten: 15 omgevingsvergunningen voor de aanleg
van de hoogspanningsverbinding en het station, vergunningen en ontheffingen voor het kruisen
en werkzaamheden nabij wegen, waterwegen en spoorwegen, vergunning Wet beheer Rijkswater-
staatswerken en Waterwetvergunningen.

Voor het ontwerp-inpassingsplan is een milieueffectrapport (MER) opgesteld om de gevolgen voor
het milieu in beeld te brengen. U kunt nu reageren op het ontwerp-inpassingsplan, alle ontwerp-
besluiten en de onderliggende stukken, waaronder het MER.

Waar kunt u de stukken inzien?

U kunt van vrijdag 23 juni tot en met donderdag 3 augustus 2017 het ontwerp-inpassingsplan,

de overige ontwerpbesluiten van deze fase, het MER en de andere onderliggende stukken inzien
op www.bureau-energieprojecten.nl en op papier tijdens reguliere openingstijden op de volgende
locaties:

1. Gemeente Winsum, Hoofdstraat W 70, Winsum, T (0595) 44 77 77.

2. Gemeente Loppersum, Molenweg 12, Loppersum, T (0596) 54 82 00.

Informatiemarkten

De ministers van Economische Zaken en van Infrastructuur en Milieu organiseren twee inloop-
avonden. U bent van harte welkom om daar vragen te stellen en informatie te krijgen over het
project en de procedure. Deze inloopavonden worden gehouden op:

- dinsdag 4 juli van 19.00 uur tot 21.00 in Best Western Hotel Aduard, Friesestraatweg 13 in Aduard;
-woensdag 5 juli van 19.00 uur tot 21.00 in Trefcentrum Bedum, Prof. Mekelstraat 1-5 in Bedum.
U hoeft zich niet van tevoren aan te melden.

Van 19.00 uur tot 21.00 uur is de zaal open en heeft u de mogelijkheid om de informatiemarkt
te bezoeken en vragen te stellen aan de aanwezige medewerkers van de overheid en TenneT.

U kunt vrij in- en uitlopen en op ieder moment met de diverse medewerkers spreken.

Ook kunt u tijdens de inloopavond uw zienswijze mondeling geven. Er is een notulist aanwezig
om uw zienswijze op te schrijven.

U kunt uw mening geven

In uw zienswijze kunt u ingaan op alle onderdelen van het ontwerp-inpassingsplan, de overige
ontwerpbesluiten, het MER en de andere onderliggende stukken. U kunt hierbij denken aan:

- Staan er naar uw mening onjuistheden in de ontwerpbesluiten en het MER?

- Zijn er zaken en/of belangen over het hoofd gezien?

- Wat is uw mening over de landschappelijke maatregelen zoals voorgesteld?

- Wordt u geraakt in uw belang? Zo ja, kunt u dat toelichten?

We stellen het op prijs als u aangeeft op welke delen van het ontwerp-inpassingsplan, de ontwerp-
besluiten, het MER of de onderliggende stukken u reageert en u uw zienswijze onderbouwt met
argumenten.

Het is goed om te weten dat alleen een belanghebbende die op het ontwerp van een besluit een
zienswijze heeft ingebracht, later tegen dat besluit beroep kan instellen bij de Afdeling bestuurs-
rechtspraak van de Raad van State.

Hoe kunt u reageren?

U kunt van vrijdag 23 juni tot en met donderdag 3 augustus 2017 reageren. Wij ontvangen uw
zienswijzen bij voorkeur digitaal. Dat kan via www.bureau-energieprojecten.nl onder het kopje
Noord-West 380 kV. U kunt niet reageren via e-mail.

Per post kan ook: Bureau Energieprojecten, Inspraakpunt Noord-West 380 kV, Postbus 248,
2250 AE Voorschoten. Uw brief kan alleen als zienswijze in behandeling genomen worden als u
ondertekent met uw naam en adres. Dit geldt ook voor eventuele medeondertekenaars.

Wilt u uw zienswijze mondeling geven? Dat kan tijdens de inloopavonden of via Bureau Energie-
projecten op werkdagen van 9.00 uur tot 12.00 uur, bereikbaar via telefoonnummer (070) 379 89 79.

Wat gebeurt hierna?

Bureau Energieprojecten bundelt alle zienswijzen en reacties. Zo snel mogelijk na afloop van de
inspraaktermijn kunt u deze downloaden via www.bureau-energieprojecten.nl. De zienswijzen en
reacties worden betrokken bij de definitieve besluiten. In een Nota van Antwoord wordt opgenomen
of en zo ja, op welke wijze de zienswijzen en reacties in de definitieve besluiten zijn verwerkt.

De besluiten worden ter inzage gelegd. Hierop staat beroep open. Hoe en wanneer u beroep
kunt aantekenen wordt te zijner tijd aangekondigd in onder andere de Staatscourant, huis-aan-
huisbladen en op www.bureau-energieprojecten.nl. Zoals aangegeven kan dit alleen indien u
een zienswijze heeft ingediend.

Meer informatie
Uitgebreide informatie vindt u op www.bureau-energieprojecten.nl en
www.eemshaven-vierverlaten38okv.nl. Heeft u na het bezoeken van de website nog vragen?
Dan kunt u bellen met Bureau Energieprojecten: (070) 379 89 79.
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Opzoektabel mondelinge, schriftelijke en digitale zienswijzen

In onderstaande tabel kunt u met het registratienummer het nummer van de zienswijze opzoeken. De
zienswijzen zijn vanaf pagina 7 opgenomen.

Zienswijzen op ontwerpbesluiten ‘380 KV-HOOGSPANNINGSVERBINDING NOORD-WEST NEDERLAND’

Registratienummer |Zienswijzenummer

Reactienummer

a7a-0B-0001
a7a-0B-0002
a7a-0B-0003
a7a-0B-0004
a7a-0B-0005
a7a-0B-0006
a7a-0B-0007
a7a-0B-0008
a7a-0B-0009
a7a-0B-0010
a7a-0B-0011
a7a-0B-0012
a7a-0B-0013
a7a-0B-0014
a7a-0B-0015
a7a-0B-0016
a7a-0B-0017
a7a-0B-0018
a7a-0B-0019
a7a-0B-0020
a7a-0B-0021
a7a-0B-0022
a7a-0B-0023
a7a-0B-0024
a7a-0B-0025
a7a-0B-0026
a7a-0B-0027
a7a-0B-0028
a7a-0B-0029
a7a-0B-0030
a7a-0B-0031
a7a-0B-0032
a7a-0B-0033

0001
0002
0003
0004
0005
0006
0007
0008
0009
0010
0011
0012
0013
0014
0015
0016
0017
0018
0019
0020
0021
0022
0023
0024
0025
0026
0027
0028
0029
0030
0031
0032
0033
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Alfabetisch overzicht organisaties en zienswijzen

Zienswijzen van organisaties op ontwerpbesluiten ‘380 KV-HOOGSPANNINGSVERBINDING NOORD-WEST
NEDERLAND’

Zienswijzenummer |Organisatie

0014 Benthem Gratama Advocaten, ZWOLLE, namens particulier

0021 Benthem Gratama Advocaten, ZWOLLE, namens particulier

0015 Benthem Gratama Advocaten, ZWOLLE, namens particulier

0022 Benthem Gratama Advocaten, ZWOLLE, namens particulier

0018 Collectief Groningen West, ADUARD

0027 Driehoek Advocaten, ZWOLLE, namens Maatschap, OUDESCHIP

0006 Groningen Seaports, DELFZIJL

0030 Interfarms Achterhof Makelaardij, ZUIDHORN, namens particulier

0031 Interfarms Achterhof Makelaardij, ZUIDHORN, namens particulier

0032 Interfarms Achterhof Makelaardij, ZUIDHORN, namens particulier

0033 Interfarms Achterhof Makelaardij, ZUIDHORN, namens particulier

0016 Juridisch Adviesbureau Noordhuis, HORNHUIZEN, namens Melkveebedrijf, BEDUM
0020 Korenaar Advies, WINSUM GN, namens Melk- en Pluimveebedrijf, STEDUM

0026 LTO Noord, DRACHTEN

0024 Natuur en Milieufederatie Groningen, GRONINGEN, mede namens (het bestuur van)

Natuur en Milieufederatie Groningen; Het Groninger Landschap; Stichting Oude
Groninger Kerken; Natuurmonumenten; Wierde en Dijk; Molenstichting Winsum;
Avifauna Groningen; Vereniging Groninger Dorpen; Vereniging voor Dorpsbelangen
Sauwerd en Wetsinge; Werkgroep 380 kV Westeremden; Bond Heemschut;
Heemschut Groningen; Vereniging duurzame landbouw Stad en Ommeland;
Vereniging Collectief Groningen West; Landschapsbeheer Groningen; Orando,
Westeremden; V.O.F. Klein Wetsinge en 40 particulieren

0025 Werkgroep 380 kV Sauwerd-Wetsinge, SAUWERD, mede namens 2 particulieren

0013 Werkgroepen Sauwerd/Wetsinge en Westerdijkshorn, BEDUM, mede namens 5
particulieren
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Zienswijzen 0001 tot en met 0033

7 van 462



0001

Verzonden: Vrijdag 23 juni 2017 12:52
Onderwerp: Zienswijzeformulier
Noord-West 380 kV

Aanspreekvorm:
Aanspreektitel:
Achternaam:
Voorvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier

Staan er naar uw mening onjuistheden in de ontwerpbesluiten?
geen idee

Zijn er zaken en/of belangen over het hoofd gezien?
ja, de belangen van bijna 600.000 Groningers en vele toeristen die genieten van het Middag
Humsterland.

Wordt u geraakt in uw belang? Zo ja, kunt u aangeven hoe?

Mijn belang is dat ik geniet van de unieke waarden van het Middag-Humsterland. Een
nieuwe hoogspanningsverbinding zorgt ervoor dat deze waarden verstoord worden. Hierdoor
wordt ik direct geraakt in mijn belang en de waarde die ik hecht aan dit mooie landschap.

Zijn er andere zaken die u naar voren wilt brengen?

Gezien de afbreuk die het Rijk de afgelopen decennia heeft gedaan aan de provincie
Groningen, waarbij de provincie als wingewest is gebruikt en er op allerlei mogelijke
manieren, zonder enige vorm van compensatie, grondstoffen zijn onttrokken waarbij
ernstige schade is toegedaan aan het landschap en zijn inwoners, is het meer dan op zijn
plaats dat juist het unieke Middag-Humsterland gespaard blijft! Een ondergrondse leiding is
hier op zijn plaats. Het kostenaspect kan en mag hier geen reden zijn om dit te weigeren
gezien de miljoenen die het Rijk al decennia lang verdient in dit wingewest waar we als
bewoners niets van terugzien.

Reactie
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Verzonden: Dinsdag 27 juni 2017 12:10
Onderwerp: Zienswijzeformulier
Noord-West 380 kV

Aanspreekvorm:
Aanspreektitel:
Achternaam:
Voorvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
Mede namens:

Staan er naar uw mening onjuistheden in de ontwerpbesluiten?

Nee

Zijn er zaken en/of belangen over het hoofd gezien?

Nee

Wordt u geraakt in uw belang? Zo ja, kunt u aangeven hoe?
ja, wij wonen op dit moment onder de huidige hoogspanningskabel. wij zijn blij met de bouw

van de nieuwe 380V hoogspanningskabel

en erg blij met het verwijderen van de huidige Hoogspanningskabel naast onze woning

Reactie

0002
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0003

Spijk, 2 juli 2017

Onderwerp: Zienswijze

04 JUL 207

Geachte heer/mevrouw,

Heb grote bezwaren tegen bovengrondse hoogspanningsverbinding Eemshaven -
Vierverlaten.

1. Aantasting landschap, zoals boerderij Lindenhorst, vanwege zijn
cultuurhistorische waarde in het landschap een rijksmonument, wordt op
minimale afstand gepasseerd, waardoor totale vernietiging van aanzicht en
woongenot.

2. Doorsnijding met masten en draden van percelen puike landbouwgrond op het
Hoogeland (de gouden rand van Nederland) maakt intensieve precisie
akkerbouw (GPS-bewerking, berekening, drones, gewaskaarten, etc) heel
moeilijk zo niet onmogelijk.

3. Oplossing: onder de grond

Of vooruitstrevend milieubewust
Groene stroom -> waterstof -> ondergronds transport

Met vriendelijke groet,
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Verzonden: Donderdag 6 juli 2017 10:33
Onderwerp: Zienswijzeformulier
Noord-West 380 kV

Aanspreekvorm:
Aanspreektitel:
Achternaam:
Voorvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Telefoonnummer:
E-mailadres:

Als: Particulier
Mede namens: Particulier

Staan er naar uw mening onjuistheden in de ontwerpbesluiten?
Gezien de omvang van het dossier is het voor een leek, volgens de zienswijzegevers
moeilijk, zo niet onmogelijk, te beoordelen of er onjuistheden zijn.

Zijn er zaken en/of belangen over het hoofd gezien?

Wordt u geraakt in uw belang? Zo ja, kunt u aangeven hoe?

Zienswijzegevers menen dat met de kennis van nu, de kennis over het gevaar van
magnetische straling, nog niet voldoende bekend is en daarom het gevaar niet kan worden
uitgesloten.

Voorts zijn zienswijzegevers mening dat hun vrije uitzicht in de richting van Zijldijk en 't
Zand door het voorgestelde tracé ernstig wordt verstoord. Men ziet straks acht palen en de
lijnen van dichtbij waar zienswijzegevers recht tegenaan kijken.

Op de derde plaats vrezen zienswijzegevers ernstige waardevermindering van hun woning
mede door de samenloop van het windpark en de hoogspanningsverbinding.

Zijn er andere zaken die u naar voren wilt brengen?

Zienswijzegevers sluiten zich aan bij het voorstel van de landbouwers in de directe
omgeving om de verbinding ondergronds aan te leggen tot het transformatorstation
Vierverlaten, dat de oplossing tevens goedkoper is dan bovengrondse aanleg.

Reactie

0004

11 van 462



0005

Bedum, 9 juli 2017.
Betreft: planschade bij bovengrondse aanleg 380kv hoogspanningsleiding

Aan: Bureau Energieprojecten

Inspraakpunt Noord-West 380 kV

Postbus 248

2250 AE Voorschoten 11 JUL 207

Geachte mevrouw, mijnheer,

Vijfenveertig jaar geleden kocht ik het huis waarin ik nog steeds met plezier woon. Dat huis
heeft averij opgelopen door de activiteiten van de NAM. Twee jaar geleden werd de
voorgevel en de helft van de twee zijgevels afgebroken, maar het huis werd in oude staat
hersteld.

Woningen in Groningen is een bijzonder genoegen geworden. Het woongenot wordt niet
alleen ondergronds maar ook bovengronds bedreigd. Als de plannen van TenneT/ministerie
van EZ doorgaan zal hier helaas een dubbele hoogspanningsleiding op enige afstand vodr het
huis aangelegd worden.

Ik heb een prachtig huis. Het aantrekkelijkste van het huis is het uitzicht over een relatief
ongeschonden open weidelandschap. Dat uitzicht was de belangrijkste reden dat ik indertijd
besloot het huis te kopen. Bezoekers van mijn huis prijzen mij gelukkig met dit uitzicht. Dat
uitzicht wordt mogelijk in de toekomst totaal veranderd door de aanleg van een ‘ijzeren
gordijn.’ U zult begrijpen dat ik niet vrolijk word-van deze industri€le ingreep in het
betrekkelijk ongerepte land aan de voorkant van mijn huis.

U zult bovendien begrijpen dat de waarde van mijn huis enorm zal dalen als deze rampzalige
ingreep in het landschap, te weten de aanleg van een bovengrondse hoogspanningsleiding, zal
plaats vinden.

Vooruitlopend op dat wat mogelijk gaat gebeuren wil ik nu al melden dat aanleg van de
hoogspanningsleiding Noord-West 380 kV zoals aangegeven in het ontwerpplan dat nu ter
inzage ligt, zal leiden tot planschade met betrekking tot mijn woning.

Mijn huis is, zoals alle huizen in dit gebied, dankzij de activiteiten van de NAM veel minder
waard geworden. Als de hoogspanningsleiding gerealiseerd gaat worden, overweeg ik te
verhuizen. In dat geval moet ik een huis verkopen dat door de aanleg van een
hoogspanningsleiding voor de voordeur aanzienlijk minder waard zal zijn.

Daarom meld ik u nu al dat ik een verzoek om planschadevergoeding zal indienen.
Ik zou u willen vragen mij (uiterlijk voor 3 augustus, te weten de laatste dag waarop
ingesproken kan worden op het ontwerpplan m.b.t. de 380 kV hoogspanningsleiding) te

antwoorden, opdat ik ervan uit kan gaan dat u deze brief ontvangen heeft.

Vriendelijke groet
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Onderwerp:

Projectnr:
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Uw briefd.d.:
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GRONINGEN SEAPORTS
20 JUL 207
2017.02071 Bureau Energieprojecten
Zienswijze op ontwerp inpassingsplan Inspraakpunt Noord-West 380 kV
Eemshaven — Vieiveirlaten 380kV: Postbus 248
ontwerp inpassingsplan Eemshaven - 2250 AE VOORSCHOTEN

Vieiverlaten

Schets voorgestelde aanpassing trace
Delfzijl, 17 juti 2017

Geachte heer, meviouw,

Wij hebben kennis genomen van het ontwerp inpassingsplan voor de hoogspanningsverbinding
tussen onze haven (schakelstation Oude Schip) en schakelstation Vierverlaten nabij de stad
Groningen.

Middels deze brief maken wij onze zienswijze over dit ontwerp inpassingsplan kenbaar.

Wij willen u echter vragen zoveel mogelijk rekening te houden met een eventuele veivolg
uitbreiding van de Eemshaven. Dit kan o.i. door de te bouwen hoogspanningsverbinding bij de
Eemshaven zoveel mogelijk te laten samengaan met de lijn van afwateringskanaal, Grote Tjariet
(zie bijlage). Het herschikken van een of twee wintrack-masten conform onze zienswijze biedt
iuimte voor een meer aaneengesloten bouwopperviak.

De Eemshaven heeft zich de laatste jaren stevig ontwikkeld als een van de meest robuuste
energiec!usters van Europa, een ontwikkefing die mede mogelijk is gemaakt door investeringen
van de TSO TenneT. Met het oog op de toekomstige ontwikkelingen, in het bijzonder rondom de
ontwikkeling van offshore windparken boven de Wadden en de reeds gedane investeringen door
TenneT daartoe, juichen wij de verdete uitbreiding van capaciteit van het elektriciteitsnet zeer
foe. Temeer met de verwijdering van de bestaande 220kV verbinding ook meer ontwikkelriimte
in ons uitbreidingsgebied Eemshaven Zuidoost/ Datapoit ontstaat.

Naar aanleiding van het voorgaande verzoeken wij u met inachtneming van onze zienswijze het
ontwerp inpassingsplan gewijzigd vast te stellen, namelijk door beperkte aanpassing van de
mast(en). Ons team is uiteraard bereid hierover met u in overleg te gaan danwel metde TSO. lk
ga ervan uit dat u mij van de verdeie proceduie op de hoogte houdt. Contactpersoon namens
Groningen Seaports NV hiertoe is , Zijn contactgegevens zijn bij u bekend.

Met vriendelijke groet,

behandeling bij:

DIM/TenneT/EZ

Port Authority Delfzijl/Eemshaven
Handelskade Ocst 1 » P.O. Box 20004 « 9930 Pa Delfzy)l . The Netheilands
Portnumber: 1001
phone +31 (0)596 64 04 00 » fax +31 (0)596 63 04 64 » info@ groningen seaports.com « www.groningen.seaports.com
ABN-AMRO Bank §7.16.20.604 « {BAN. NL 30 ABNA 0571.6206.04 - BIC: ABNANL2A

Rabobank 30 63.73.025 - tBAN: NL 85 RABO 0306.3730.25 » 8C: RABONL2U « V.AT. nr. NL 85 28 93 048 B 03 « KWK nr. 58143057

Groningen Seapons is Ecoports gecertificeerd %
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De zwarte lijn betreft de door
ons voorgestelde alternatieve
route
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Verzonden: Vrijdag 21 juli 2017 17:46
Onderwerp: Zienswijzeformulier
Noord-West 380 kV

Aanspreekvorm:
Aanspreektitel:
Achternaam:
Voorvoegsel(s):
Voorletters:
Straat;
Huishummer:
Postcode:
Woonplaats:
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier

Staan er naar uw mening onjuistheden in de ontwerpbesluiten?

zie bijlage

Zijn er zaken en/of belangen over het hoofd gezien?

zZie bijlage

Wordt u geraakt in uw belang? Zo ja, kunt u aangeven hoe?

zZie bijlage

Zijn er andere zaken die u naar voren wilt brengen?

zZie bijlage

Reactie

0007
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Bureau Energieprojecten
Inspraakpunt Noord-West 380 kV
Postbus 248

2250 AE VOORSCHOTEN

Tevens digitaal aangeleverd via :

www.bureau-energieprojecten.nl/Noord-West 380kV

Wetsinge, 21 juli 2017

Onderwerp: Zienswijze tegen ontwerp-inpassingsplan, alle ontwerpbesluiten en
bijbehorende stukken (waaronder het MER) beweffende de aanleg van
de 380 k'V-hoogspanningsverbinding van station Eemshaven

@udeschip naar station Vierverlaten

Geachte heer, mevrouw,

In De Wiekslag van dinsdag 20 juni 2017 is de kennisgeving gepubliceerd inzake de aanleg 380 kV-
hoogspanningsverbinding in Noord-West Nederland (namelijk van station Eemshaven @udeschip naar station

Vierverlaten).

@) het ontwerp-inpassingsplan, alle ontwerpbesluiten en bijbehorende stukken (waaronder het MER) kan een
zienswijze ingediend worden. Van dit recht maken wij hierbij gebruk door in deze brief onze zienswijze kenbaar

te maken.

®nze woning bevindt zich op het adres . Dit adres bevindt zich aan/in het tracé

Bedum-Sauwerd-Reitdiep (zie bijlage voor exacte locatie).

De nieuwe mast komt ten noorden van de bestaande mast te staan en komt dus dichterbij onze woning. Als

omwonende zien wij ons emstig gedupeerd door de realisatie van deze nieuwe hoogspanningslijn.

Een aantal argumenten ligt aan deze zienswijze ten grondslag. Deze komen hieronder puntsgewijs aan de orde.
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1. Primair: ondergrondse aanleg

Primair zijn wij, vanwege de aantasting gezondheid, natuur en landschap die bovengrondse bekabeling tot
gevolg hebben, tegenstander van bovengrondse bekabeling en willen wij u verzoeken nogmaals ondergrondse
aanleg van de hoogspanningsverbinding op het trace Bedum-Sauwerd-Reitdiep in overweging te nemen.
Gezondheidsrisico’s, hoewel niet onomstotelijk bewezen, worden hiermee voorkomen en ook de bovengrondse
natuur blijft buiten schot. Het landschap is prachtig en moet prachtig blijven! De technische mogelijkheden zijn
inmiddels dusdanig gevorderd dat een grote fout zoals in de jaren 70 gemaakt, niet nogmaals gemaakt hoeft te
worden. U kunt ervoor zorgen dat wij als Groningers eens het idee hebben dat er in Den Haag ook naar ons
wordt omgezien. De natuur en het landschap in Groningen zijn het waard om het extra geld voor ondergrondse
verbinding aan te besteden! Wij hebben met betrekking tot de aardbevingsproblematiek al veel geslikt in naam
van het ‘algemeen belang’ en hebben ons del van het ‘normaal maatschappelijk risico’ al wel aanvaardt. Wij
willen u dan ook, onder andere vanwege de cumulatie van negatieve gevolgen voor ons als bewoners in naam
van het algemeen belang en de gevolgen voor de natuur en het landschap, verzoeken om het aangegeven tracé
alsnog ondergronds te bekabelen. De compensatiegelden van bijna 20 miljoen euro kunnen dan aangewend

worden voor de alsnog te realiseren ondergrondse aanleg.

2. Secundair: tegemoetkoming in schade als onderdeel van de plannen

o @p één meter na geen gevoelige bestemming
De afstand tussen onze woning (inclusief woonperceel) tot de nieuwe masten is iets meer dan 3@ meter, om
precies te zijn 1 luttele meter. De woning valt daarmee rakelings buiten de magneetveldzone van de nieuwe

verbinding en is daarmee net geen gevoelige bestemming.

Wij begrijpen dat ergens een lijn moet worden gewokken. Aan de andere kant moet u ook begrijpen dat wij zeer
ongerust zijn over het feit dat die ene meter het verschil is tussen uitkopen of geen enkele vorm van compensatie.
Hoewel nadelige gevolgen van de gezondheid nog niet onomstotelijk zijn komen vast te staan, heeft u zelf als
beleid dat mensen in Nederland niet binnen 300 meter van hoogspanningslijnen zouden hoeven te wonen.

Bestaande knelpunten zouden daarnaast opgelost moeten worden.

Nogmaals: wij wonen straks op 81 meter(!) van de masten. Begrijpend dat de subjectieve beleving van ons als
bewoners (conform vaste rechtspraak) wellicht niet als juridische maatstaf kan worden bezien, hopen wij dat u

begrijpt dat deze subjectieve beleving wel ‘onze subjectieve beleving’ is en daarmee voor ons van belang is.
Daarnaast verminderd de waarde van de woning als gevolg van de genomen besluiten, bezien vanuit de positie

van een redelijk denkend en handelend koper. Hoewel de woning op dit moment al nabij een

hoogspanningsverbinding is gelegen, zi)n de veranderingen ten opzichte van de huidige situatie aanzienlijk:
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= hetvoltage van de masten zal toenemen;

= de hoogte van de masten zal aanzienlijk toenemen;

= het aantal draden aan de masten zal aanzienlijk toenemen (gordijn-effect)

= de masten zijn aan de voet (daar waar wij er op deze korte afstand tegenaan kijken) massief en dus kun
je er (in tegenstelling tot de huidige masten) niet ‘doorheen kijken’;

=  de afstand tot onze woning zal aanzienlijk afnemen en;

= conform de plannen zijn de masten die bij onze woning worden geplaatst twee hoekmasten: masten die

nog massiever zullen zijn dan de ‘gewone’ masten.

Een redelijk denkend en handelend koper zal door bovengenoemde punten, en dan met name de laatste twee
punten, daadwerkelijk afgeschrikt worden. Vele malen meer dan door de huidige situatie. Daarnaast 1s in uw
beleidsregel ten aanzien van de 80 meter geen rekening gehouden met het feit dat hoekmasten grotere negatieve
gevolgen hebben voor ons als eigenaren van een woning. Die ene meter zou een in het kader van de redelijkheid
en billijkheid een vergoeding rechtvaardigen vanwege het feit dat wij de grotere hoekmasten naast onze woning
larijgen. Wij verzoeken u dan ook op grond van voorgaande in de planvorming een compensatieregeling op te

nemen die bewekking heeft op onze woning.

e  @ns woongenot wordt aangetast
De aanleg van de nieuwe hoogspanningslijn tast onze directe leefomgeving dusdanig aan dat dit ten koste gaat
van ons dagelijkse woongenot en de beleving van de natuur en het landschap om ons heen. Al 44 jaar wonen wij
met veel plezier in onze woning. De verplaatsing van de masten zal dit woongenot echter ernstig aantasten,
omdat wij vanaf dat moment de masten dichterbij de woning krijgen, de masten naar onze mening (en die van
vele anderen) veel massiever zijn en minder goed opgaan in het landschap en omdat de nieuwe situatie een
draden-gordijn tot gevolg heeft. Wij verzoeken u hier dan ook bij de planvorming al rekening mee te houden,

door voor onze situatie compensatie op te nemen.

Verwijzing naar notulen Tennet d.d. 24 december 2015
Hoe onze persoonlijke situatie zich verhoudt tot de realisatie van de nieuwe hoogspanningslijn is beschreven in
de notulen van het gesprek dat op 22 december 2015 plaatsvond tussen ondergetekenden en de heren

van TenneT. Beide heren zijn volledig op de hoogte van de situatie ter plaatse.

@p basis van de bovenstaande argumenten maak ik bezwaar tegen het ontwerp-inpassingsplan, de

ontwerpbesluiten en het MER.

Naar aanleiding van het voorgaande verzoek ik u met inachtneming van onze zienswijze primair alsnog de
hoogspanningsverbinding ondergronds te plaatsen. Secundair verzoek ik u, ons als direct belanghebbende en
gedupeerde, een vergoeding te verstrekken voor de waardevermindering van onze woning en aantasting van ons
woongenot. Het feit dat onze woning letterlijk en figuurlijk één meter verwijderd is van uitkoop, willen wij

nadrukkelijk meegeven in de afweging van onze situatie.
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Graag ontvang ik een ontvangstbevestiging van deze zienswijze. Mochten er naar aanleiding van de zienswijze

nog wragen zijn dan kunt u ons bereiken via onderstaande contactgegevens.

Ervan uitgaand dat u ons op de hoogte houdt van de verdere procedure,

met vriendelijke groet,

Bijlage : Kaart Klein-Wetsinge
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TenneT TSOB.V.
DATUM 26 november 2015
OMZE REFERENTIE 000.144.21 0420490
PAGINA 3van 3

Bijlage 1: Kaart Klein-Wetsinge / Sauwerd en Noord-West 380 kV Eemshaven - Vierverlaten

Noord » West 380 kV

TenneT 220kV bovengronds

XX XX Amoveren
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Verzonden: Zaterdag 22 juli 2017 10:52
Onderwerp: Zienswijzeformulier
Noord-West 380 kV

Aanspreekvorm:
Aanspreektitel
Achternaam:
Voorvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier

Staan er naar uw mening onjuistheden in de ontwerpbesluiten?
In het besluit staat niet vermeld dat het trace door het nationale landschap Middag
Humsterland loopt.

Zijn er zaken en/of belangen over het hoofd gezien?
Zie bovenste

Wordt u geraakt in uw belang? Zo ja, kunt u aangeven hoe?
Als Nederlander wordt ik geraakt omdat uw werkzaamheden een Nationaal Landschap
vervuilen.

Zijn er andere zaken die u naar voren wilt brengen?

Ik heb het al eerder bepleit maar ik vind dat als wij in Nederland in 2005 een Nationaal
Landschap aanwijzen dan vind ik het onbehoorlijk dat we in 2017 dat landschap gaan
vervuilen ipv verfraaien.

Nogmaals wil ik er voor pleiten dat het trace ondergronds gaat tussen Winsum en Aduard.

Dit zal wel wat extra kosten, is dat wel eens uitgerekend?
Ik maak dus bewzwaar tegen de bovengrondse aanleg.

Reactie

0008
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Verzonden: Zaterdag 22 juli 2017 11:32
Onderwerp: Zienswijzeformulier
Noord-West 380 kV

Aanspreekvorm:
Aanspreektitel:
Achternaam:
Voorvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
Mede namens:

Zijn er zaken en/of belangen over het hoofd gezien?
Moment van enig sinds inspraak ligt laat in het traject, het plan is al bijna klaar als het bij
een gemiddelde burger merkt dat er iets gaat gebeuren met zijn leefomgeving.

Wordt u geraakt in uw belang? Zo ja, kunt u aangeven hoe?

Uitzicht wordt belemmerd zijn hier komen wonen voor de ruimte en het uitzicht. Moment

van inspraak, beschermd dorpsgezicht, een deel van het traject maakt een flinke bocht bij
Bedum in verband met de groei mogelijkheid van een zuivel verwerking bedrijf in Bedum.

Reactie

0009
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Verzonden: Zondag 30 juli 2017 14:05
Onderwerp: Zienswijzeformulier
Noord-West 380 kV

Aanspreekvorm:
Aanspreektitel:
Achternaam:
Voorvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
Mede namens:;

Staan er naar uw mening onjuistheden in de ontwerpbesluiten?

Zie bijlage

Zijn er zaken en/of belangen over het hoofd gezien?

zZie bijlage

Wordt u geraakt in uw belang? Zo ja, kunt u aangeven hoe?
Wij worden ernstig geraakt in ons belang en verwijzen o.a. hiervoor naar de toegevoegde

bijlage

Zijn er andere zaken die u naar voren wilt brengen?

Zie bijlage

Reactie

0010
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Persoonlijke zienswijze 380 KV

Onderstaand vind u onze zienswijze op het ontwerp inpassingsplan 380 KV
Hoogspanningsverbinding. Wij worden op onderstaande manieren geraakt in ons belang en/of wij
willen volgende zaken naar voren brengen:

1. Wij worden, doordat de masten zeer dicht op ons huis/ onze erfgrens komt staan, ernstig in ons
woongenot aangetast, niet alleen door visuele hinder van zo’n ijzeren gordijn en hoge masten, maar
ook door geluidsoverlast die deze palen leveren bij wind, mist of vochtig weer. Ze komen op
ongeveer 90 meter van onze erfgrens waarbij we ons ook zorgen maken om stralingsgevaar.

2. Westeremden ligt in het epicentrum van de aardbevingsproblematiek en heeft om die reden al
ernstig te lijden onder de schade van de gaswinning. Dit 380 KV project is een extra belasting en
aantasting van de leefbaarheid in ons gebied. Het gaat hier niet alleen om extra aantasting van de
leefbaarheid, maar ook om een extra financiele strop. Wij lijden als woningbezitter, doordat we
aanzienlijk dichter op de masten komen te wonen, een dubbele financiele strop; waardedaling door
de gaswinning en waardedaling door een mast zeer dicht op onze woning. Bovendien heerst angst
dat wij onze woning om bovenstaande redenen uberhaupt niet meer zouden kunnen verkopen.

3. We vragen ons af of onze veiligheid is gegarandeerd bij een aardbeving in ons gebied, en welk
gevaar deze hoge hoogspanningsmasten dan op zouden kunnen leveren.

4. Wij zijn bang voor waardedaling van ons huis, doordat het trace zeer dicht op ons huis/ onze
erfgrens komt te liggen. Waarbij ook geldt dat wij dit vooraf op geen enkele manier hadden kunnen
voorzien; immers, wie houdt er rekening mee dat een bestaand hoogspanningstrace zich zal
verplaatsen en dichter op ons huis komt te liggen?

5. Gedurende de aanleg van het trace, wat enkele jaren zal duren, zullen wij grote hinder
ondervinden van bouwwerkzaamheden rond en zeer nabij ons huis.

6. Wierde de Weer: de hoogspanningsmasten gaan dwars door het monumentale gebied Wierde de
Weer, dit is een ernstige aantasting van dit cultureel erfgoed.

7. Bovengrondse aanlegging van hoogspanningsmasten in ernstig achterhaald, en we vragen ons af
wat het nut en noodzaak is van deze verbinding gezien nieuwe ontwikkelingen op energiegebied.
Daarnaast is men in Duitsland vooruitstrevend bezig met een ondergronds aan te leggen
hoogspanningsverbinding. Wij vinden dat dit gebied ook een dergelijke aanpak verdient, gezien
hetgeen we al leiden onder de bevingen moeten wij hier ruimhartig in tegemoet getreden worden.

8. Westeremden heeft een beschermd dorpsgezicht, er wordt hiermee helemaal geen rekening
gehouden bij het plaatsen van hogere masten die ook nog eens dichter bij het dorp komen te staan.
Westeremden is een toeristische trekpleister waar schilder Henk Helmantel jaarlijks meer dan 10.000
bezoekers trekt in zijn museum de Weem. Bezoekers komen straks via een woud aan draden het
dorp binnen, dat is absoluut geen goede entree!

9. De nieuwe masten zullen bij Westeremden zeer dicht langs een gaslocatie komen, er heerst angst
voor wat dit kan betekenen. We vragen ons af wat het effect is van deze masten zo dicht op deze
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gaslocatie, of dit wel voldoende is onderzocht en of onze veiligheid is gewaarborgd. Waarbij we ook
denken aan eventuele schade bij een aardbeving.

10. We maken bezwaar tegen de traject keuze. Het is een slechte keuze waar wij te weinig invloed op
uit hebben kunnen oefenen. Zelf als het allemaal bovengronds moet worden geplaatst, zijn er
kortere en betere alternatieven.
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Verzonden: Zondag 30 juli 2017 21:51
Onderwerp: Zienswijzeformulier
Noord-West 380 kV

Aanspreekvorm:
Aanspreektitel:
Achternaam:
Voorvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Telefoonnummer:
E-mailadres

Als: Particulier
Mede namens:

Staan er naar uw mening onjuistheden in de ontwerpbesluiten?

Ja, zie bijlage

Zijn er zaken en/of belangen over het hoofd gezien?

Ja, zie bijlage

Wordt u geraakt in uw belang? Zo ja, kunt u aangeven hoe?

Ja, zie bijlage

Zijn er andere zaken die u naar voren wilt brengen?

Ja, zie bijlage

Reactie

0011
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Zienswijze betreffende aanleg Noord-West 380 kV Eemshaven Oudeschip - Vierverlaten
1 MER
2 Inpassingsplan

3 Aanvragen en vergunningen

Deze zienswijze is afkomstig van

Den Horn, 30-07-2017

L.S.

1. Als eerste willen wij graag benadrukken dat het bijna onmogelijk is om een goed beeld te
krijgen van de plannen, gezien de korte tijd die beschikbaar is om te reageren en de grote
hoeveelheid onduidelijke informatie met veel jargon. Hierdoor is het voor een leek erg moeilijk om
een beoordeling te maken of het een goede beslissing en besluitvorming is. Ook de vakantietijd
werkt dan nadelig. Daarbij willen we opmerken dat er jarenlang onderzoek heeft plaats gevonden en
er nu pas inspraak is en er dan ook nog volgens de Crisis- en herstelwet wordt gewerkt, terwijl het
plan zo’n grote impact heeft en voor vele tientallen jaren staat. Dit vinden we onbehoorlijk en geen
blijk geven van respect.

2. Het is ons niet duidelijk geworden ondanks bezoeken aan informatiebijeenkomsten en
inlezen van documenten waarom gekozen wordt voor VKA (Voorkeursalternatief). Er is 10 jaar
geleden door u gekozen voor een 380 kV bovengronds. Op basis waarvan denkt u dat deze keuze nog
steeds de juiste is? Er was toen immers nog geen sprake van een verbinding met Denemarken, om
maar iets te noemen. De technische mogelijkheden zijn groter dan 10 jaar geleden en daar wordt nu
geen gebruik van gemaakt. In Duitsland wordt bijvoorbeeld gelijkstroom ondergronds aangelegd,
maar deze mogelijkheid wordt nu buitengesloten door de keuze van 10 jaar geleden. Omdat de
verandering zo groot is, is er geen sprake van vervanging, maar wordt er een nieuwe verbinding
gemaakt. Toch doet u het voorkomen alsof er sprake van vervanging is en wordt er uitgegaan van
aannames van 10 jaar geleden. Dit is naar ons idee niet correct en graag zouden we dit herzien willen
hebben. Destijds is besloten om de 380 kV naast de 220 kV aan te leggen. Dat lijkt de enige reden,
alsof de bewoners er dan al aan gewend zijn en er dus niets tegen in te brengen hebben. Voor de 220
kV is nooit inspraak geweest en het is een beroerd tracé. Het nieuwe beoogde tracé van 380 kV is
een al even beroerd tracé waar al velen vragen over hebben gesteld tot in de Tweede Kamer aan toe.
Graag zouden we onderzocht willen hebben of er een mogelijkheid is om het tracé grotendeels
ondergronds te doen via gelijkstroom. Het trafostation om van gelijkstroom naar wisselstroom te
gaan wat nu in de Eemshaven komt, kan ook elders in het land geplaatst worden. Kunt u
onderbouwen waarom dit niet is meegenomen in de huidige besluitvorming? Of dit tot aan
Vierverlaten moet, of helemaal tot aan de Randstad zou mee onderzocht kunnen worden.
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3 Het zoekgebied wat in de MER wordt besproken is gedateerd. Inmiddels zijn er veel nieuwe
technologie€n en andere veranderingen. Tevens is het zoekgebied gebaseerd op de oude verbinding
die nu afgebroken dient te worden. Om dit zoekgebied als uitgangspunt te nemen vinden wij onjuist.
Graag zouden we inspraak willen hebben op het zoekgebied en dit zoekgebied opnieuw willen laten
bepalen. Het is toch onbehoorlijk dat er ongeveer 10 jaar geleden een zoekgebied is vast gesteld
waar nu pas mee gewerkt gaat worden! Over het zoekgebied hebben wij geen inspraak gehad en dit
is nu wel bepalend voor dit grote project.

Alternatief oranje heeft groot draagvlak en lost veel knelpunten op. De argumentatie waarom u niet
kiest voor alternatief oranje is onduidelijk, rommelig, gebaseerd op het vele jaren geleden zonder
inspraak tot stand gekomen zoekgebied. Dit geeft het idee dat u stuurt op wat wij als burgers hebben
te vinden, in plaats van dat u luistert naar ons. Wij zijn van mening dat er onvoldoende onderzoek is
gedaan naar de reéle mogelijkheid om tot dit alternatief te komen. Graag zouden we dit alsnog
onderzocht willen hebben en dit tracé als reéle mogelijkheid op tafel willen hebben. Argumenten als
dat hier geen tijd voor is vinden we stuitend na jarenlang getreuzel door EZ en Tennet!

4. De door EZ en Tennet gewenste VKA 380 kV zou een grote impact hebben op het landschap
ter hoogte van de Nieuwbrugsterweg te Den Horn, te weten de grotere zichtbaarheid van de hogere
en dubbele masten, het woud van draden (380 kV+110 kV), het verplaatsen van de 110 kV
honderden meters naar ons toe, het plan om de 380 kV dichterbij te bouwen, het rare zigzagpatroon
met daardoor onnodig zware hoekopstellingen, en het hierdoor moeten kruisen van de 220 kV en
een toekomstige opwaardering tot 4 circuits. Omdat deze verandering zo groot is, is er geen sprake
van een simpele vervanging van de oude verbinding, maar wordt er een nieuwe verbinding gemaakt.
Kunt u onderbouwen hoe deze effecten van het VKA ten opzichte van de 220 kV vorm gaan krijgen in
de MER en hoe gaan deze effecten er in het Landschapsinpassingsplan er uit zien ter hoogte van de
Nieuwbrugsterweg? De veranderingen zijn hier ter plekke dusdanig groot en er wordt dusdanig van
het tracé afgeweken dat er geen sprake van vervanging is van de 220 kV en 110 kV, maar nieuwbouw
en dat aanhaken en rechten ontlenen aan de oude 220 kV verbinding voor het VKA niet kan.

5. U schrijft dat u draagvlak heeft bij belanghebbenden. U wil op 150 meter van ons huis 2
gigantische palen bouwen, een woud van draden er tussen hangen, ons belasten met jarenlange
bouwwerkzaamheden en er moet bij ons in de buurt ook een kruising komen, er moet een noodweg
aangelegd worden op 100 meter afstand van ons huis voor de bouwwerkzaamheden, de 110 kV komt
honderden meters naar ons toe en de 380 kV zou ook nog eens dichterbij dan de huidige 220 kV
moeten komen, waardoor geluidsoverlast gaat toenemen. Wij zijn dus belanghebbenden!

Er is echter geen overleg met ons gezocht. In het inpassingsplan wordt gesproken dat er groot
draagvlak is voor het VKA. De minister noemt dit ook. Wij vragen ons af waarop u dat baseert,
wetende dat wij als belanghebbende niet opgezocht zijn voor overleg of inspraak. Wij hebben
verschillende informatieavonden bezocht en vragen gesteld en onze situatie kenbaar gemaakt. Deze
informatieavonden gaven vooral ruimte voor eenrichtingsverkeer wat betreft de informatie. Het was
de informatie van Tennet en EZ naar ons in de vorm van mededelingen van de voorkeuren van
Tennet en EZ, er werden geen aantekeningen gemaakt over onze opmerkingen. Ook de deskundigen
die we daar opzochten gaven ons tegenstrijdige informatie, wat de een wel als een mogelijkheid zag,
was volgens een ander weer niet mogelijk, waardoor de informatie ook nog eens onduidelijk en niet
eenduidig was. Graag zien wij een onderbouwing hoe u met ons als belanghebbende hebt overlegd
en hoe u draagvlak bij ons denkt te hebben.

6. Het nieuw te bouwen tracé zou zich kenmerken door vier knikken in de lijn ter hoogte van de
Nieuwbrugsterweg, hierbij wordt het uitgangspunt van rechtstandigheid losgelaten. Deze knikken
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zijn onnodig en Tennet heeft ons er niet van kunnen overtuigen waarom deze knikken er wel in
moeten. Argumentatie door Tennet aangedragen lijken bedoelt om het VKA te ondersteunen. Kunt u
onderbouwen waarom het uitgangspunt van rechtstandigheid wordt los gelaten en het VKA deze vier
knikken nodig zou hebben. U stelt dat deze rechtstandigheid nodig is voor een goede inpassing zodat
er een rustig en eenvoudig beeld zal zijn. Hoe kunt u met het VKA tot een rustig en eenvoudig beeld
komen ter hoogte van de Nieuwbrugsterweg met 4 knikken en zware hoekopstellingen?

7. In het begin van het proces van de verandering van de 220 kV/110 kV in een 380 kV zou er
een nieuw tracé komen ten westen van de 110 kV. Via Vierverlaten zou dan de lijn worden
doorgetrokken naar Ens. Omdat de lijn Vierverlaten-Ens werd geannuleerd is toen gekozen voor een
tracé ten oosten van de 220 kV. Inmiddels is er toch weer sprake van dat lijn verder moet gaan vanaf
Vierverlaten. Nu is het volgens Tennet echter niet meer mogelijk om de nieuwe verbinding ten
westen van de 110 kV te laten verlopen. De argumenten van Tennet waarom dit nu niet meer zou
kunnen vinden wij gezocht, achterhaald en niet overtuigend en lijken bedoeld om het VKA te
ondersteunen. Door de door EZ en Tennet gekozen VKA komen er wel 3 extra knikken en extra zware
hoekopstellingen in het landschap ter hoogte van de Nieuwbrugsterweg, wat het uitgangspunt van
de rechtstandigheid erg ontkent. Kunt u onderbouwen waarom in het begin van het proces de te
realiseren 380 kV wel ten westen van de 110 kV kon en nu niet meer, wat drie knikken zou schelen.

8. Bij het station Vierverlaten zijn al diverse werkzaamheden gaande, wij vinden dit
onbehoorlijk om hier nu al mee te beginnen als de inspraakprocedure nog niet is afgerond. Omdat de
vorm van het trafo-station bepalend zou kunnen zijn voor het nieuwe tracé, begrepen wij van
medewerkers van Tennet, vinden wij dat de bouwwerkzaamheden per direct gestaakt zouden
moeten worden. Kun u onderbouwen hoe werkzaamheden bij Vierverlaten nu al plaats kunnen
vinden terwijl deze pas bij een definitief tracé bepaald kunnen worden?

9. Tennet heeft als norm dat bebouwing 85 meter van het hart van de bedrading af moet
liggen. Er wordt veel geschreven over de veiligheid en onveiligheid wat betreft straling van het
magnetisch veld bij hoogspanningsmasten. Ook wordt het risico op fijnstof bij hoogspanningsmasten
genoemd. Kunt u onderbouwen hoe u de veiligheid kunt garanderen voor ons wat betreft het
magnetisch veld en straling? Kunt u onderbouwen hoe u veiligheid kunt garanderen bij mogelijk
verder optuigen van de masten in de toekomst? Kunt u onderbouwen waarom u niet dezelfde
veiligheidsnormen in acht neemt als in Belgié? Kunt u onderbouwen hoe u de veiligheid kunt
garanderen wat betreft hogere concentraties fijnstof in de buurt van hoogspanningsmasten bij een
veelal westenwind in het gebied van de Nieuwbrugsterweg?

10. U stelt dat de overlast van de aanleg van het door u gewenste VKA laag is. U gaat een
noodweg bouwen door de rustige en donkere polder waar wij in wonen. Dit is op ongeveer 100
meter van ons slaapkamerraam. Het zware materiaal moet aangevoerd worden via de Weersterweg,
die niet voor niets een breedte-beperking heeft en door veel schoolgaande kinderen wordt gebruikt.
Deze weg is hiervoor niet geschikt en wij maken daar dan ook bezwaar tegen.

Er moet door de keuze van dit VKA een kruising komen van de oude en de nieuw te bouwen
hoogspanningsverbinding door de onlogische knikken in de lijn. Omdat dit een gevaarlijke situatie
dreigt te worden verwachten wij veel nacht-verlichting. De polder de Kleine Eendracht is nog donker
en kerkuilen en vleermuizen hebben hier hun broed- of foerageergebied. Er kan dus geen verlichting
gebruikt worden bij deze kruising. Kunt u onderbouwen hoe u overlast gaat vermijden door de keuze
van het VKA door bouwverkeer op 100 meter van ons slaapkamerraam, het aanleggen en aanhouden
van een kruising van de hoogspanningsverbindingen en het donker houden van de polder voor ons
en de kerkuilen en andere nachtdieren.
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Ten slotte; het hele proces om tot het VKA te komen is rommelig, ondoorzichtig en de niet-
transparante besluitvorming schaadt het vertrouwen in de overheid. Kamermoties zijn genegeerd,
draagvlak is verzonnen, er worden gelegenheidsargumenten gebruikt en belanghebbenden worden
genegeerd. Voor een zo ingrijpend proces dat de omgeving van zovelen diep raakt, hebben EZ en
Tennet forse steken laten vallen. Om adequaat een zienswijze te kunnen indienen moeten
tienduizenden pagina’s worden gelezen en dit is voor een burger feitelijk niet te doen. Tezamen met
het negeren van belanghebbenden en het negeren van alternatieven (zoals alternatief tracé oranje)
waarmee knelpunten opgelost kunnen worden maakt dit een ondemocratisch proces en geeft de
indruk van schijnparticipatie. Mede gelet op de belangenverstrengelingen van EZ en Tennet geeft dit
niet veel moed voor de toekomst van het proces. Al met al hebben Tennet en EZ niet aannemelijk
kunnen maken dat het VKA het beste is en dat ook, gelet op de Kamermoties, er bij EZ en Tennet het
inzicht moet komen dat het VKA niet de juiste weg is. We willen graag dat er een ander tracé wordt
overwogen als VKA en dat dit wél in samenspraak met burgers gaat. Bovendien geeft het geen pas
om in een dergelijk grootschalig project gebruik te maken van de Crisis- en herstelwet.

In afwachting van uw reactie,
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Bureau Energieprojecten
Inspraakpunt Noord-West 380 kV
Postbus 248

2250 AE VOORSCHOTEN

Tevens digitaal aangeleverd via :

www.bureau-energieprojecten.nl/Noord-West 380kV

Klein Wetsinge, 31 juli 2017

Onderwerp: Zienswijze tegen ontwerp-inpassingsplan, alle ontwerpbesluiten en
bijbehorende stukken (waaronder het MER) betreffende de aanleg van
de 380 k'V-hoogspanningsverbinding van station Eemshaven

@udcschip naar station Vierverlaten

Geachte heer, mevrouw,

In De Wiekslag van dinsdag 20 juni 2017 is de kennisgeving gepubliceerd inzake de aanleg 380 k'V-
hoogspanningsverbinding in Noord-West Nederland (namelijk van station Eemshaven @udeschip naar station
Vierverlaten). @p het ontwerp-inpassingsplan, alle ontwerpbesluiten en bijbehorende stukken (waaronder het
MER) kan een zienswijze ingediend worden. Van dit recht maken wij hierbi) gebruik door in deze brief onze

zienswijze kenbaar te maken.

®nze woning bevindt zich op het adres . Dit adres bevindt zich aan/in het
wracé Bedum-Sauwerd-Reitdiep. De nieuwe masten komen ten noorden van de bestaande masten te staan en
komen dus dichterbij onze woning. Als omwonende zien wij ons ernstig gedupeerd door de realisatie van deze

nieuwe hoogspanningslijn.

Een aantal argumenten ligt aan deze zienswijze ten grondslag. Deze komen hieronder puntsgewijs aan de orde.
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1. Primair: ondergrondse aanleg

Primair zijn wij, vanwege de aantasting gezondheid, natuur en landschap die bovengrondse bekabeling tot
gevolg heeft, tegenstander van bovengrondse bekabeling en willen wij u verzoeken nogmaals ondergrondse
aanleg van de hoogspanningsverbinding op het tracé Bedum-Sauwerd-Reitdiep in overweging te nemen.
Gezondheidsrisico’s, hoewel niet onomstotelijk bewezen, worden hiermee voorkomen en ook de bovengrondse
natuur blijft buiten schot. Het landschap is prachtig en moet prachtig blijven! De technische mogelijkheden zijn
inmiddels dusdanig gevorderd dat een grote fout zoals in de jaren *7@ gemaakt, niet nogmaals gemaakt hoeft te
worden. U kunt ervoor zorgen dat wij als Groningers eens het idee hebben dat er in Den Haag ook naar ons
wordt omgezien. De natuur en het landschap in Groningen zijn het waard om het extra geld voor ondergrondse
verbinding aan te besteden! W1j hebben met bewrekking tot de aardbevingsproblematiek al veel geslikt in naam
van het ‘algemeen belang’ en hebben ons del van het ‘normaal maatschappelijk risico’ al wel aanvaardt. Wij
willen u dan ook, onder andere vanwege de cumulatie van negatieve gevolgen voor ons als bewoners in naam
van het algemeen belang en de gevolgen voor de natuur en het landschap, verzoeken om het aangegeven tracé
alsnog ondergronds te bekabelen. De compensatiegelden van bijna 20 miljoen euro kunnen dan aangewend

worden voor de alsnog te realiseren ondergrondse aanleg.

2. Secundair: minder aanwezige kleur van de masten & verzekering compensatie rechtstreeks ten

behoeve van (de inwoners van) Klein Wetsinge

o Masten gaan niet op in het landschap
De huidige masten zijn lichtgrijs, evenals alle lantaampalen in de omgeving, alle verkeersbordhouders,
elekiriciteitskastjes, bushalte paaltjes et cetera. Al deze rekwisieten hebben niet voor niets deze ‘kleur’ gelaregen:
het is een kleur die ervoor zorgt dat de palen en dergelijke niet opvallen en min of meer opgaan in hun

omgeving, waardoor hun aanwezigheid minder stoort.

De masten worden conform de plannen straks hoogglans wit. Dit in combinatie met het feit dat de masten aan de
grond, daar waar wij er tegenaan kijken, straks massief worden, maakt dat de masten straks erg aanwezig zullen
zijn. Wij willen er dan ook voor pleiten dat de masten (in ieder geval die vier masten ten hoogte van Klein
Wetsinge) een andere kleur krijgen, zodat de masten meer opgaan in het landschap. Wi stellen voor om de

masten lichtgrijs te maken.

Indien de masten er dan toch perse moeten komen: dan wel graag met het kleinste beetje respect voor de
omgeving dat er nog mogelijk is. Bovengenoemd punt wordt overigens breed gedragen door de bewoners van
het dorp. Tijdens de gehouden inloopavonden werd dit al geopperd en met instemming ontvangen. Er 1s toen

echter van uw kant niets mee gedaan.
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Concluderend vraag ik u dus om in ieder geval de masten ter hoogte van Klein Wetsinge te voorzien van een
kleur die meer opgaat in het landschap. Voorgesteld wordt om de masten lichtgrijs te maken, zoals ook veel

andere in de omgeving aanwezige (overheids)rekwisieten.

e  O@ns woongenot wordt aangetast
De aanleg van de nieuwe hoogspanningslijn tast onze directe leefomgeving dusdanig aan dat dit ten koste gaat
van ons dagelijkse woongenot en de beleving van de natuur en het landschap om ons heen. Wij wonen met veel
plezier in onze woning, maar de verplaatsing van de masten zal dit woongenot behoorlijk aantasten. De masten
komen dichter bij onze en alle andere woningen in het dorp te staan, de masten zijn naar onze mening (en die
van vele anderen) veel massiever zullen minder goed opgaan in het landschap en de nieuwe situatie heeft een

draden-gordijn tot gevolg.

Bovengenoemde nadelen dienen wij te dragen in het kader van het ‘algemeen belang’; evenals alle gevolgen met
betrekking tot de gaswinningsproblematiek overigens, maar dat terzijde. U heeft bijna 20 miljoen euro
compensatie toegezegd. Bovengenoemde punten laten zien dat wij zeer zwaar gedupeerd worden. Wij zijn echter
slechts een klein dorp, met een handvol mensen: de hardste schreeuwers zullen wij dan ook niet worden. Wij
willen u daarom verzoeken in de plannen op te nemen dat een aanzienlijk deel ten goede komt aan de bewoners
van Klein Wetsinge, dan wel aan het dorp Klein Wetsinge. Het dorp, zo klein als wij zijn, zal zelf in staat zijn
(eventueel met behulp van Vereniging Dorpsbelangen Sauwerd-Wetsinge) om tot eenduidige ‘doelen’ voor
besteding van de compensatie te komen. Een eerste inventarisatie in het dorp is bijvoorbeeld al gedaan. Hieruit
zijn mooie, veelal noodzakelijke doelen naar voren gekomen, zoals verbetering van de verkeersveiligheid in het
dorp (parkeervoorziening, snelheidsbeperkende maatregelen), vernieuwing van de zeer verouderde
straatverlichting, herstraten van het oude kerkepad tussen Klein- en Groot Wetsinge en een woninggebonden

compensatie voor het opknappen van de achtertuin, zodat de bewoners minder naar de masten hoeven te kijken.

3. Concluderend

Naar aanleiding van het voorgaande verzoek ik u met inachtneming van onze zienswijze primair alsnog de
hoogspanningsverbinding ondergronds te plaatsen. Secundair verzoek ik u, de bewoners van het dorp Klein
Wetsinge als direct belanghebbende en gedupeerde, rechtstreeks compensatie te doen toekomen, dan wel in de
plannen te verzekeren dat een deel van de compensatie rechtstreeks aan het dorp Klein Wetsinge ten goede komt.
Daarnaast verzoek ik u om de masten te voorzien van een andere kleur, bijvoorbeeld lichtgrijs, zodat de masten

beter opgaan in het dan toch al aangetaste landschap.

Graag ontvang ik een ontvangstbevestiging van deze zienswijze. Mochten er naar aanleiding van de zienswijze

nog vragen zijn dan kunt u ons bereiken via onderstaande contactgegevens.
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Ervan uitgaand dat u ens ep de heegte heudt van de verdere precedure,

met vriendelijke greet,
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Verzonden: Maandag 31 juli 2017 22:46
Onderwerp: Zienswijzeformulier
Noord-West 380 kV

Aanspreekvorm:
Aanspreektitel:
Achternaam:
Voorvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Telefoonnummer:
E-mailadres:

Als: Organisatie
Organisatie: werkgroepen Sauwerd/Wetsinge en Westerdijkshorn
Mede namens:

Zijn er andere zaken die u naar voren wilt brengen?

Bijgevoegde zienswijze + bijlagen betreffen een aanvulling van ons op de gezamenlijke
zienswijze (kenmerk 17-018-EW) van 16 maatschappelijke organisaties en
burgerwerkgroepen waar wij ook deel van uitmaken. Deze gezamenlijke zienswijze zal deze
week (ws. 2 aug) worden ondertekend en ingediend door van de Natuur en
Milieu Federatie Groningen. Bij de onderhavige zienswijze horen 13 bijlagen. Uw systeem
geeft niet de ruimte om deze allemaal gelijktijdig toe te voegen. We zullen dus in
verschillende etappes de bijlagen toesturen en vertrouwen er op dat u dat als een geheel
samen zult voegen.

Reactie
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Aan de ministers van Economische Zaken en van Infrastructuur en Milieu, de colleges van
burgemeester en wethouders van de gemeente Bedum, Delfzijl, Eemsmond, Groningen, Loppersum,
Winsum, Zuidhorn, de president-directeur van ProRail, het dagelijks bestuur van Waterschap
Noorderzijlvest,het college van gedeputeerde staten van de provincie Groningen,

t.a.v.

Bureau Energieprojecten
Inspraakpunt Noord-West 380 kV
www.bureau-energieprojecten.nl

Betreft: zienswijze Noord-West 380 kV

Sauwerd, Groot- en Klein-Wetsinge, Westerdijkshorn, 31 juli 2017

Geachte minister,

Naar aanleiding van de ter visie legging van ontwerp Rijksinpassingsplan aanleg 380 kV-
hoogspanningsverbinding Noord-West Nederland dienen wij in deze brief onze gezamenlijke
zienswijzen in op het op dit moment ter visie liggende ontwerp Rijksinpassingsplan aanleg 380 kV-
hoogspanningsverbinding Noord-West Nederland, de overige ontwerpbesluiten van deze fase, het
MER en de andere onderliggende stukken die betrekking hebben op dit plan/project.

Op grond van de Rijkscodrdinatieregeling coordineert het Rijk de voor de uitvoering van dit project
benodigde vergunningen, maar blijven de verschillende bevoegde bestuursorganen verantwoordelijk
voor het nemen van een besluit en de inhoud daarvan. Deze zienswijze is tevens gericht tot:

de gemeenten Bedum, Delfzijl, Eemsmond, Groningen, Loppersum, Winsum, Zuidhorn,
verantwoordelijk voor de ontwerp-omgevingsvergunningen voor de bouw van masten, het
kappen van bomen, tijdelijke werkterreinen, tijdelijke werkwegen en uitritten;

ProRail, verantwoordelijk voor het ontwerpbesluit Vergunning Spoorwegontheffing;
Rijkswaterstaat, verantwoordelijk voor de ontwerpbesluiten Watervergunning kruisen
Starkenborgh en vergunning tijdelijke uitrit N33 op grond van de Wet beheer
rijkswaterstaatswerken

Waterschap Noorderzijlvest, verantwoordelijk voor de ontwerpbesluiten inzake
Watervergunningen voor verschillende verbindingen en voor station Vierverlaten
Omgevingsdienst Groningen / Gemeente Groningen, verantwoordelijk voor de ontwerp-
Omgevingsvergunning station Vierverlaten (milieurevisie, bouw, uitrit, kap);

Provincie Groningen, verantwoordelijk voor de ontwerp- Vergunning Kanalenregelement
Groningen en een ontwerp-Ontheffing Wegenreglement (plaatsen jukken en werkterreinen
nabij provinciale weg).

Onze zienswijze is gericht tegen het gehele plan en al zijn (al dan niet hier genoemde) onderdelen. Wij
verzoeken u, onder verwijzing naar artikel 2:3 Algemene wet bestuursrecht (Awb) deze zienswijze
inclusief alle bijlagen onverwijld door te zenden aan de betreffende bestuursorganen.
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1. Inleiding
U wilt een nieuwe 380 kV hoogspanningsverbinding realiseren tussen de Eemshaven en
Groningen/Vierverlaten. Wij begrijpen nut en noodzaak, maar vinden dat de nieuwe
hoogspanningsverbinding zo goed mogelijk in het gebied zou moeten worden ingepast. Het door u ter
visie gelegde voorkeursalternatief voldoet daar niet aan.
Het in 2008, zonder overleg met de betrokkenen, door u aangewezen tracé is inmiddels volkomen
achterhaald. Het tracé is bovendien zeer schadelijk voor het oude weidse Groningse cultuurlandschap,
de leefbaarheid van een aantal kleine historische dorpen en voor de belangrijkste weidevogelgebieden
van de provincie. Het VKA is ingehaald door de tijd: het aanvankelijke uitgangspunt destijds was om te
bundelen met de bestaande 220 kV, maar in 2013 is besloten dat deze na realisatie van de 380 kV zal
worden gesloopt.

De bestaande verbinding uit 1970 is onnodig lang, loopt onlogisch en op schadelijke wijze, met veel
knikken, door het landschap en wij kunnen ons niet voorstellen dat een dergelijk tracé met de huidige
procedures tot stand zou zijn gekomen. Toch hanteert het ministerie van EZ deze verbinding opnieuw
als uitgangspunt: nu voor een nog zwaardere en langere variant op dit tracé. Met nog meer knikken
en nog minder rechtstand. Hier is dan ook vrijwel geen draagvlak voor.

In een brief van 16 juni 2016 ‘Beantwoording vragen over de hoogspanningsverbinding van 380 kV in
Groningen van Eemshaven naar Vierverlaten’ (kenmerk DGETM-EO / 16079549) hebt u onder meer
verklaard: Zowel de bestuurders als werkgroepen van omwonenden beschouw ik als belangrijke
partners in het gebied. Met beide partijen wordt vanuit mijn ministerie en TenneT overleg gevoerd, ook
over eventuele ondergrondse aanleg.” Wij hebben daar tot nu toe niets van gemerkt. Tot op heden is
er geen overleg over het tracé gevoerd, worden wij slechts (sinds midden 2009) op de hoogte gebracht
van de ministeri€le standpunten.

En het kan beter: door betrokken maatschappelijke organisaties, maar ook door de provincie en de
betrokken gemeenten, zijn verschillende goede alternatieven aangedragen. Wij roepen u op alsnog
een andere weg in te slaan. Groningen verdient beter!

Waarom?

e Eris geen breed draagvlak voor het tracé. Het ministerie heeft, zonder overleg met bevolking
en betrokken maatschappelijke organisaties, in 2008 een tracé gekozen. Het ministerie wilde
van meet af aan niet praten over andere tracés. Ook een uit het gebied aangedragen kortere
en logischere Eemshavenweg-variant (5 km minder op de 40 km) werd niet serieus door het
ministerie onderzocht.

e Het oude tracé ging uit van zo veel mogelijk bundeling met de bestaande 220 kV
hoogspanningsverbinding. Een zeer slecht in  het landschap  passende
hoogspanningsverbinding uit 1970 (indertijd zonder overleg met de bevolking tot stand
gekomen). Inmiddels is besloten dat de 220 kV zal worden gesloopt: bundeling heeft dus geen
meerwaarde en is geen voorwaarde meer. Bundeling met blijvende bovenregionale
infrastructuur (weg, spoorlijn, kanaal) ligt dan meer voor de hand.

e Ondergrondse aanleg was in 2008 technisch niet mogelijk. Sinds december 2015 is bekend dat
gedeeltelijke ondergrondse aanleg (volgens TenneT tot 10 km) nu technisch wel mogelijk is.
Dit opent mogelijkheden voor een ander, beter tracé.

e 0ok bovengronds zijn betere alternatieven mogelijk

e Tot slot: de 380 kV komt in het aardbevingsgebied. Veel schade van de beving in 2012 en de
vele bevingen erna is nog altijd niet afgehandeld. Het vertrouwen in de overheid is laag en het
gevoel van onmacht hoog. Er wordt ten behoeve van het nationaal belang veel kapot gemaakt
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en aangetast in Groningen, maar ook tegelijkertijd door het ministerie van EZ en energie-
exploitanten enorm aan Groningen verdiend. En het door u gekozen tracé is weer een zware
negatieve impuls, dit terwijl er aantoonbaar betere mogelijkheden voor handen zijn.

Wij, als betrokken burgers van de werkgroepen uit Sauwerd, Klein Wetsinge, Groot Wetsinge en
Westerdijkshorn zijn van oordeel dat het nu wel degelijk mogelijk is, met of zonder ondergrondse
aanleg, een beter tracé voor deze hoogspanningsverbinding te ontwikkelen. Een tracé dat minder
schadelijk is voor het open landschap, de cultuurhistorische waarden van het gebied (waaronder het
Oude-AE en Winsumermeeden gebied en het Middag-Humsterland) en de weidevogels. Maar vooral
een tracé dat op een breed draagvlak kan rekenen onder bevolking en betrokkenen. Wij weten ons
daarbij gesteund door de provincie en de betrokken gemeenten.

In deze zienswijze roepen wij u opnieuw op: help verdere achteruitgang te voorkomen, geef Groningen
een toekomst. Stel dit Rijksinpassingsplan niet vast, maar werk samen met bevolking en betrokkenen
aan een nieuw, minder schadelijk tracé voor de 380 kV Eemshaven-Groningen. 380 kV Noord-West
moet beter, omdat het kan!

2. Aanvulling op zienswijze met kenmerk 17-018-EW
Wij zijn deelnemers aan de zienswijze met kenmerk 17-018-EW en hebben dhr. E. De Waal van de
natuur- en Milieu Federatie Groningen gemachtigd om deze namens ons te ondertekenen.
Onderhavige zienswijze met nog een aantal aanvullende punten kun u van ons uit beschouwen als
integraal onderdeel van de zienswijze met kenmerk 17-018-EW.

3. Onzekere toekomst

U stelt dat gelet op de marktontwikkelingen de verwachting is dat er binnen 10 jaar additionele
transportcapaciteit nodig zal zijn. En dat het derhalve aannemelijk is dat de noodzaak van deze
uitbreiding naar vier circuits van 380 kV binnen 10 jaar zal plaatsvinden. Met de bouw van de 4-circuits
palen en funderingen wordt volgens ons echter voorgesorteerd op een toekomstig en onzeker plan
waarvan niet duidelijk is 6f en wanneer dit wordt gerealiseerd. De huidige energiemarkt en -sector is
aan transitie onderhevig en er is sinds de in 2009 opgestelde Visie 2030 veel veranderd en de
veranderingen zullen in snel tempo doorgaan: waar bijvoorbeeld ondergrondse mogelijkheden in 2009
niet mogelijk werden geacht is er in Nederland nu ruimte aangenomen voor 40 km ondergronds. In
Duitsland legt Tennet zelfs een ondergrondse verbinding van honderden kilometer van Hamburg tot
aan Minchen en ook in Frankrijk staat men grootschalige ondergrondse aanleg voor. Wij denken dat
het onrechtmatig is om reeds voor te sorteren in bestemmingsplannen en vergunningen in de aanleg
van een toekomstig onzekere gebeurtenis welke niet met redelijke zekerheid aantoonbaar binnen een
bepaalde tijd daadwerkelijk wordt gerealiseerd.

4. SEVII
U stelt dat het SEV Il principes beschrijft voor de tracering van een nieuwe hoogspanningsverbinding
en noemt een aantal uitgangspunten, waaronder daar waar combineren met bestaande verbindingen
niet zinvol of mogelijk is er gebundeld moet worden met bestaande verbinding of bovenregionale
infrastructuur: SEV Il geeft noch expliciet noch impliciet aan dat hiermee een te slopen 220 kv
verbinding wordt bedoeld. Wij verzoeken te onderbouwen op welke rechtmatige gronden u meent dat
u vanuit dit kader toch dit (in onze ogen toch al discutabele consistentie van de hantering van dit
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perspectief, zie verderop in de zienswijze) perspectief meent te moeten hanteren. Wij menen dat
SEVIII een ruimer perspectief en ruimere mogelijkheden biedt dan u in uw Inpassingsplan aangeeft. Zo
staat er op de door u ingevoegde SEV lll-kaart in het inpassingsplan (pag. 37) een bijna rechte en
daardoor zo kort mogelijke lijn tussen Eemshaven en Vierverlaten welke een globale indicatie geeft
van waar het nieuwe tracé zou kunnen komen te lopen ten opzichte van de ook op deze kaart
aangeduide huidige 220 kv verbinding. Het SEV Il biedt daarmee onder andere mogelijkheden om
andere alternatieven buiten de door u gehanteerde zoekcorridor op te nemen in uw mer. U heeft zelf
ook de ruimte genomen om alternatieven buiten de door u bepaalde zoekcorridor te onderzoeken (zie
uw studies met ondergrondse deeltrajecten) en €én hiervan in de mer op te nemen: alternatief
ORANJE. Wij zijn van mening dat op grond van uw studies en de studie geinitieerd vanuit de provincie
(zie bijlage 1) er meerdere betere alternatieven zijn, zowel onder- als bovengronds die u niet heeft
opgenomen in de mer en die er wel deel van hadden moeten uitmaken.

Het SEV Il stelt onder andere ook dat er ‘ondanks de technische en financiéle beperkingen er toch
goede redenen zijn om ondergrondse aanleg te overwegen. Zo is in de Nota Ruimte afgesproken dat
nieuwe grootschalige infrastructuurprojecten (zoals 380 kV hoogspanningsverbindingen) in Nationale
Landschappen niet zijn toegestaan. Waar deze projecten redelijkerwijs, vanwege een groot openbaar
belang onvermijdelijk zijn, dienen mitigerende en compenserende maatregelen te worden getroffen.
Dit wordt meegenomen in de integrale afweging op projectniveau, waarbij ook gekeken kan worden
naar de mogelijkheden van alternatieve tracering. Ook voor Rijksbufferzones, Ecologische
Hoofdstructuur (nu: NNN) en Natura 2000 gebieden zullen vaak beperkingen gelden op grond van
onder meer landschapskwaliteiten” en ‘De keuze dat verbindingen in beginsel bovengronds worden
aangelegd, hangt in belangrijke mate samen met het feit dat het Europese hoogspanningsnet over het
algemeen gebaseerd is op wisselspanning.” en ‘de lijn Eemshaven - Vierverlaten is opgenomen als
geheel nieuwe verbinding’ en ‘er niet wordt beoogd een uitspraak te doen over het exacte tracé dat
een verbinding tussen het beginpunt, eindpunt en daar tussen liggende punten aflegt’.

U wijkt echter af van deze uitgangspunten in het SEV Il waarin expliciet wordt gesteld dat nieuwe 380
kv verbindingen Nationale Landschappen niet mogen worden doorkruist en dat ook in EHS (nu: NNN)-
gebieden beperkingen gelden, zeker nu er wel degelijk andere realistisch haalbare alternatieven zijn
(onder andere ORANIJE). Het SEV Il spreekt namelijk expliciet over de aanleg van een nieuwe
verbinding bij de aanleg van de onderhavige 380 kV verbinding. Wij verzoeken u het vervangen van
de bestaande verbinding zowel tekstueel en waar aan de orde en als zodanig meegenomen in uw
afwegingen bij deze aan te passen. Er ligt bovendien geen besluit voor waaruit concreet blijkt of, hoe
en wanneer de 220 kV-verbinding daadwerkelijk wordt afgebroken en is er hier dus sprake van een
toekomstige onzekere gebeurtenis, waarbij het risico bestaat dat we in Groningen voor onbepaalde
tijd met 2 grootschalige hoogspanningsverbindingen te maken krijgen met alle gevolgen van dien voor
alle mer-waarden. Daarnaast speelt dan ook de negatieve invloed op de verkoopbaarheid huizen nabij
dubbele leiding of die in de “middenberm” komen te liggen bij bijv. Ter Laan, Bedum, Westerdijkshorn,
Sauwerd-Klein Wetsinge: mensen komen hier namelijk te wonen 6f om agrarische bedrijfsvoering 6f
om de rust en weidsheid. Hierbij is er ook nog het feit dat deze mogelijke voor onbepaalde tijd dubbel
blijven bestaan van de 220kV en 380 kV verbindingen zich afspeelt in een context waarin de
huizenmarkt vergaande negatieve gevolgen heeft door de aardbevingsproblematiek en de
leefbaarheid in onze provincie. Uw huidige conclusies nemen de effecten van het tijdelijk bestaan van
2 verbindingen niet mee. Het kan ons inziens niet rechtmatig zijn de te slopen 220 kV mee te nemen
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in uw afwegingen voor de realisatie van de 380 kV indien u niet tegelijkertijd met het 380 kv besluit
het besluit tot slopen van de huidige 220 kV concreet voorlegt. Wij verzoeken u daarom het besluit
van de te slopen 220 kV onderdeel te maken van dit Inpassingsplan en de cumulatieve effecten op
mer-waarden en de huizenmarkt van de overlappende periode waarin de nieuwe 380 kV en de
bestaande 220 kV beide naast elkaar bestaan mee te nemen in uw mer-onderzoek en afwegingen.

Ook willen we onder uw aandacht brengen dat ten tijde van het vaststellen van het SEV Ill de
terughoudendheid ten aanzien van ondergrondse aanleg ook te maken hadden met de stand van de
techniek en de daarbij behorende leveringszekerheid van dat moment. We zijn bijna 10 jaar verder en
de techniek heeft ondertussen niet stilgestaan. Anders dan toen is volgens Tennet nu 10 km
ondergrondse aanleg in Groningen mogelijk. Wij zijn dan ook van mening dat het SEV Il in het licht van
deze veranderingen gehanteerd moet worden vanuit de ruimte die het biedt en niet vanuit de
beperkingen zoals u nu doet.

5. Besluit afbraak 220 kV-verbinding

Er ligt geen besluit voor waaruit concreet blijkt of, hoe en wanneer de 220 kV-verbinding daadwerkelijk
wordt afgebroken. Er is hier dus sprake van een toekomstige onzekere gebeurtenis, waarbij het risico
bestaat dat we in Groningen voor onbepaalde tijd met 2 grootschalige hoogspanningsverbindingen te
maken krijgen. Dit is onterecht niet meegenomen in de mer-afwegingen. Daarnaast speelt dan ook de
negatieve invloed op de verkoopbaarheid huizen nabij dubbele leiding of die in de “middenberm”
komen te liggen bij bijv. Ter Laan, Bedum, Westerdijkshorn, Sauwerd-Klein Wetsinge: mensen komen
in deze omgeving te wonen 6f om agrarische bedrijfsvoering 6f om de rust en weidsheid. Hierbij is er
ook nog het feit dat deze mogelijke voor onbepaalde tijd dubbel blijven bestaan van de 220kV en 380
kV verbindingen zich afspeelt in een context waarin de huizenmarkt vergaande negatieve gevolgen
heeft door de aardbevingsproblematiek en de leefbaarheid in onze provincie. Uw huidige conclusies
nemen de effecten van het tijdelijk bestaan van 2 naast elkaar staande verbindingen niet mee. Het kan
ons inziens niet rechtmatig zijn de te slopen 220 kV mee te nemen in uw afwegingen voor de realisatie
van de 380 kV indien u niet tegelijkertijd met het 380 kv besluit het besluit tot slopen van de huidige
220 kV voorlegt. Wij verzoeken u daarom het besluit van de te slopen 220 kV onderdeel te maken van
dit Inpassingsplan en de cumulatieve effecten op mer-waarden en de huizenmarkt van de
overlappende periode waarin de nieuwe 380 kV en de bestaande 220 kV beide naast elkaar bestaan
alsnog mee te nemen in uw mer-onderzoek en afwegingen.

6. Vastgestelde knelpunten en alternatieven buiten zoekgebied
Wij begrijpen niet hoe u eerst knelpunten vaststelt op bovengrondse locaties en later beweert dat er
landschappelijk substantieel niets aan de hand is bij onder andere Westerdijkshorn, Sauwerd en Klein
Wetsinge. Dit kan gezien de nieuwe doorsnijdingen, het gebrek aan rechtstand, de omvang van de
opstellingen, enzovoort, objectief gezien niet kloppen, zie ook de zienswijze met kenmerk 17-018-EW.

7. ‘De’ alternatieven
Bij de in de mer onderzochte bovengrondse alternatieven was het op voorhand al duidelijk dat alleen
de noordelijkste varianten konden voldoen aan de uitgangspunten van de Nota van Van Geel en het
SEV 1ll om huizen zoveel mogelijk buiten de magneetzone te laten en aan de risico’s ten aanzien van
calamiteiten en de leveringszekerheid zoveel mogelijk in te perken (de huidige 220 kv verbinding loopt
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over de melkfabriek in Bedum, zie ook Startnotitie). De overige opgenomen alternatieven binnen de
zoekcorridor zijn vanuit het uitgangspunt om gevoelige bestemmingen zoveel mogelijk te ontzien niet
realistisch te noemen en mogen daarom geen onderdeel uitmaken van deze mer. Temeer omdat er
andere realistische bovengrondse alternatieven zijn die wel onderdeel kunnen uitmaken van deze mer,
zoals blijkt ook uit het onderzoek van de provincie en gemeenten (zie bijlage 1).

8. ‘Betrokkenheid ministerie van I&M’
Anders dan u stelt blijkt uit het WOB-verzoek met kenmerk: DGETM-EQ/16060657 geen enkele
inhoudelijke en betrokkenheid van het ministerie van I&M bij het vaststellen van het VKA. Ook blijkt
nergens dat er sprake is geweest van het benutten van onafhankelijke planologische expertise en lijkt
de planologische kennis alleen bij door Tennet (als hoofdbelanghebbende) ingehuurde planologen
vandaan te komen. Wij zijn van mening dat er geen objectieve en goede ruimtelijke besluitvorming en
inpassing plaatsvindt, zie hiervoor ook zienswijze met kenmerk 17-018-EW.

9. ‘Neutraal effect’ op landschap en weidevogels
U stelt op basis van de mer dat na mitigatie en compensatie bij het VKA op de mer- criteria voor vogels
en landschap een neutraal effect resteert. Hier doet u ons inziens met een modelbenadering aan de
realiteit geen recht en verwijzen hiervoor naar de gezamenlijke zienswijze met kenmerk 17-018-EW .

10. Beoordelingsmethode mer

De tabellen in de mer en daaruit getrokken conclusies gaan uit van de mogelijkheid van simpele op-en
aftreksommen van de totaal verschillende mer-waarden. Ons inziens heeft de gehanteerde methode
het serieuze risico in zich om tot vooringenomen conclusies te kunnen komen en heeft het er ook alle
schijn van dat er naar de voor de opdrachtgever meeste wenselijke uitkomst toe is geschreven: het
VKA. Zoals u bekend is er wat ons betreft geen sprake van ‘neutrale effecten’ bij het VKA, integendeel.
Een wetenschappelijke onderbouwing ontbreekt waaruit blijkt dat de door u in de mer gebruikte
beoordelingsmethodiek tot juiste en objectieve conclusies leidt.

11. Hinder
U stelt op basis van de mer dat er tijdelijke hinder is in aanlegfase en dat deze bij alle alternatieven als
licht negatief (-) is beoordeeld. Ons inziens kan het praktisch onmogelijk zijn dat dit voor alle
alternatieven op één zelfde uitkomst uitkomt en is ook de term ‘licht negatief’ te vaag en onbeduidend
en niet conform de werkelijkheid kan zijn. In een periode van 3 jaar veroorzaakt u zowel met het VKA
en andere nabij gelegen alternatieve overlast dwars door oude cultuurlandschap en door weide- en
weidevogelgebieden. U gaat onder meer dwars door de bedrijfsvoering van veel boeren. Er moeten
wegen aangelegd worden op plekken waar geen enkele of allen kleinschalige infrastructuur aanwezig
is en u verkrijgt met uw zware materieel veelal slechts toegang tot deze wegen via de kleinere wegen
die deze provincie kent. Er zal door het heien, de aan- en afvoer van materiaal en de aanleg van wegen
sprake van ernstige geluidsoverlast zijn in gebieden die gekenmerkt worden door hun stilte. Er zal in
allerlei opzichten verstoring zijn van mens en dier. Dit terwijl in uw mer een veel beter alternatief
bestaat (ORANJE) die voor een aanzienlijk deel langs de N46 gaat, bovendien een korter traject betreft
en waarbij het realistisch is om te verwachten dat hier de hinder in de aanlegfase een stuk minder zal
zijn. Ook zal ondergrondse aanleg (alternatieven ORANJE en ROSE) voor een stuk minder overlast
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zorgen dan bovengrondse aanleg. Ook missen wij een beschrijving van de cumulatieve effecten van
deze overlast met de overlast van de aan-, afvoer-, en bouwwerkzaamheden van de grootschalige op
handen zijn versterkingsoperatie naar aanleiding van aardbevingsproblematiek die tijdens de aanleg
van het tracé zal spelen om en nabij het geplande tracé.

12. ‘Geen effect’ op het landschappelijk hoofdpatroon

U stelt in het inpassingsplan dat het VKA op basis van de 220 kv herkenbaar is als bovenregionale
infrastructuur en daarmee het landschappelijk hoofdpatroon niet wijzigt. Ook stelt u dat de tracering
ten noorden van Bedum leidt echter tot enkele richtingsveranderingen, die afbreuk doen aan het
bovenregionale karakter van de verbinding en dat ten noorden van Vierverlaten het tracé enkele
richtingsveranderingen en drie knikken kent richting het hoogspanningsstation Vierverlaten. Dit, mede
gezien wat we ook in het voorgaande hebben aangegeven lijkt niet te kloppen en strijdig met elkaar.
Wij begrijpen deze conclusie in ieder geval niet en vragen u dit met praktische en begrijpelijke
argumenten nader te onderbouwen en uit te leggen en te rechtmatig te onderbouwen waarom u dit
vermeende ‘landschappelijke hoofdpatroon’ als uitgangspunt heeft menen te moeten nemen.

U stelt op basis van de mer dat de alternatieven grotendeels de bestaande 220 kV- en 110 kV-
verbindingen die worden afgebroken volgen, of de hoofdwegenstructuur (alternatief Oranje volgt de
N46). Daardoor hebben volgens u de alternatieven geen effect op het landschappelijk hoofdpatroon.
Wij vragen u de exacte definiéring en reikwijdte van de door u gehanteerde interpretatie van
‘landschappelijk hoofdpatroon’ te duiden en de rechtmatigheid te onderbouwen waarom u dit
criterium meent te moeten hanteren. Zeker omdat u concludeert dat de door u in de mer opgenomen
alternatieven geen effect op het landschappelijk hoofdpatroon hebben. Is dit ook het criterium
geweest ook de keuze voor de huidige in de mer opgenomen tracés? Hier lijkt een oneigenlijke framing
en cirkelredenering aan de orde te zijn: een onnodig lange en schadelijke en bovendien destijds niet
op mer-waarden getoetste 220 kv hoogspannningsverbinding uit de jaren ‘70 (welke maatschappelijk
nu ook als een slechte en bij deze ook mogelijk ter herstellen keuze wordt gezien, er in de huidige tijd
ook nooit langs dit traject zou kunnen gekomen zijn, zie bijlagen 2 en 3) welke bovendien binnenkort
wordt gesloopt is hier impliciet gelabeld als ‘landschappelijk hoofdpatroon’. En daarmee zou het
‘volgen’ van dit 220 kv tracé geen effect hebben op het ‘landschappelijk hoofdpatroon’ en het de keuze
legitimeren een ongetoetste keuze uit het verleden die bovendien afgebroken wordt in zeer gewijzigde
en zwaardere vorm voort te zetten. U stelt bovendien dat er geen sprake is van een nieuwe
doorsnijding van het landschappelijk hoofdpatroon ten opzichte van de referentiesituatie, en dat de
nieuwe 380 kV-verbinding niet leidt tot een wijziging van het hoofdpatroon. Wij vragen u ook nadere
duiding hoe u een achterhaald hoogspanningstracé uit de jaren ‘70 vorige eeuw een impliciete labeling
als ‘landschappelijk hoofdpatroon’ kunt geven en hoe deze volgens u in uw landschappelijke aannames
en keuzes bovendien zou prevaleren boven de landschappelijke kwaliteiten en waarden van het
eeuwenoude uniek open en wierdenlandschap op grote delen langs het traject, maar in het bijzonder
van het oudste cultuurlandschap van West-Europa, te weten het Middag-Humsterland? Wij
onderschrijven deze duiding zoals nu door u verwoordt dan ook niet. Uw VKA is in strijd met het SEV
[Il, er is hier immers sprake van een nieuwe 380 kv-verbinding die op geen enkele wijze bovenregionale
infrastructuur volgt (zie ook punt 11). De enige realistische optie vanuit dat perspectief zou langs de
N46 zijn. Als u de N46 optie buiten beschouwing zou laten, zijn er op basis van het SEV |ll mogelijkerwijs
een veelvoud aan beduidend minder schadelijke alternatieven mogelijk welke u niet heeft opgenomen
in uw mer (zie uw ondergrondse studies en bijlage 1).
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Daarnaast doet de bewering dat de alternatieven de bestaande verbindingen grotendeels volgen geen
recht aan de werkelijkheid. Ten eerste, het 220 kv wordt gesloopt en kan daarmee niet meer worden
aangemerkt als bestaande verbinding en als landschappelijk hoofdpatroon. Geen enkel alternatief
volgt bovendien het zelfde traject als de 220 kv. Het VKA wijkt daarnaast op bepaalde plaatsen
dusdanig af van het bestaande 220-traject, dat het inconsistent wordt met de door u toegepaste
interpretatie van het SEVIIl. Uw benadering zet bovendien de deur open voor het opnemen in de mer
van andere zuidelijkere gelegen en kortere alternatieven buiten de zoekcorridor, al dan niet met een
ondergronds deeltracg, zoals u en de provincie Groningen reeds hebben onderzocht. Dit is tevens niet
consistent met uw redenering dat er geen nieuwe doorsnijding zou zijn bij het VKA, waar we elders in
deze zienswijze dieper op in gaan: het voorkeursalternatief (en andere alternatieven) leidt wel degelijk
tot nieuwe doorsnijdingen en heeft tot soms meerdere kilometerslange afwijkende knikken en
richtingsveranderingen die de 220 kv niet ‘volgen’ door het weids, onaangetast en uniek eeuwenoud
cultuurlandschap.

13. ‘Kwaliteit van het tracé’

U stelt op basis van de mer het volgende: Alternatief Groen heeft op tracéniveau de meest gunstige
beoordeling (neutraal). Dit komt door de grotere rechtstanden, de minimale verschillen met de huidige
220kV-verbinding en de meer autonome tracering van alternatief Groen. Bij alle andere alternatieven
leiden knikken en richtingsveranderingen in het tracé tot een beperkte herkenbaarheid van de
hoogspanningsverbinding als een bovenregionale verbinding.

Hieruit blijkt evident dat alle nieuwe tracés niet het huidige 220 kV en/of 110 kV tracé ‘volgen’. Dit
terwijl dit wel als uitgangspunt lijkt te zijn genomen voor het onderzoeken van de alternatieven en het
bepalen van het nieuwe 380 kV tracé (zie onder punt 10). Er blijkt hier een brede interpretatie van
‘volgen’ te spelen, waarbij ook andere alternatieven opgenomen hadden moeten en kunnen worden
in deze mer (zie uw ondergrondse deelstudies en bijlage 1).

Ook stelt u : Bij de alternatieven Roze en Oranje komt daar nog bij dat de verbinding bovengronds is
onderbroken over relatief grote afstand en daardoor minder goed herkenbaar als één
hoogspanningsverbinding. Kunt u aangeven wat de reikwijdte is van deze constatering? Heeft dit
bijgedragen aan de uiteindelijke keuze voor het VKA? Zo ja, dan wij vragen u de rechtmatige
onderbouwing op grond van welke criteria de verbinding herkend zou moeten worden als één
verbinding, door wie en vanuit welk perspectief. Wij vinden een ondergronds deeltracé uitermate
wenselijk omdat dit de schadelijkheid op bovengrondse mer-waarden aanzienlijk beperkt en zien net
als alle betrokken gemeenten, de provincie en de 16 samenwerkende organisaties graag een dergelijke
onderbreking (zie bijlage 5).

14. Gebiedskarakteristiek
U stelt op basis van de mer het volgende: Alternatief Groen wordt over het gehele tracé als licht positief
beoordeeld. Dit komt vooral door de verkabeling van de bestaande 110 kV-verbinding tussen de Brillerij
en Vierverlaten en de relatief grote rechtstand van het tracé. De alternatieven Rood en Blauw hebben
meer richtingsveranderingen in het tracé dan alternatief Groen, die in het open landschap goed
zichtbaar zijn, wat een negatief effect heeft op de gebiedskarakteristiek. Door het verwijderen van de
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bovengrondse 110 kV-verbinding en het verwijderen van de bestaande 220 kV-verbinding zijn er ook
verschillende positieve effecten te benoemen. Deze alternatieven worden daarom neutraal beoordeeld.
Alternatief Roze is grotendeels vergelijkbaar met alternatief Blauw, afgezien van het ondergrondse
deel. Enkele negatieve effecten van alternatief Blauw treden niet op en het verwijderen van de 220 kV-
verbinding leidt tot enkele positieve effecten. De beoordeling van het gehele tracé is daarmee licht
positief. Ook de beoordeling van alternatief Oranje is licht positief, alhoewel de bovengrondse 110 kV-
verbinding bij dit alternatief blijft staan. De positieve effecten zijn vooral het gevolg van het verwijderen
van de bestaande 220 kV-verbinding.

Het is onnavolgbaar en bovendien niet afdoende onderbouwd hoe tussen totaal verschillende
milieuwaarden hier, maar ook in de andere delen van de mer zomaar opgeteld en afgetrokken en ten
opzichte van elkaar beoordeeld kunnen worden. Ook is het inconsistent dat u impliciet stelt dat het
verwijderen van de 220 kv een positief gevolg heeft op BLAUW en niet op de andere alternatieven. Dit
alles heeft een hoge mate van subjectiviteit in zich. Wij zijn van mening dat het opheffen van een 110
kv en een 220 kv zich materieel en qua landschappelijk zich op geen enkele navolgbare wijze verhoudt
tot de aanleg van een nieuw en veel zwaarder 380 kv traject. Een simpele optel- en aftreksom op basis
van het kilometers wat er van deze verbindingen verdwijnt en bijkomt van materieel gezien totaal
andere opstellingen volstaat hier uiteraard niet als het gaat om het vaststellen van de impact op het
landschap. Wij zijn van mening dat uw criteria geen realistisch beeld geven van de daadwerkelijke
milieu-impact van de alternatieven die in de mer opgenomen en die in de mer buiten beschouwing zijn
gelaten (uw ondergrondse deelstudies en de onderzochte alternatieven van de provincie, zie bijlage
1).

Ook doet het geen recht aan de Groningse landschaps-, vogel- en cultuurhistorische waarden om de
huidige niet op mer-waarden getoetste 220 kv als (neutraal) uitgangspunt te nemen waarvan
bovendien vast staat dat deze afgebroken gaat worden.

15. ‘Samenhang tussen elementen’
U stelt op basis van de mer het volgende: Op de specifieke samenhang tussen elementen onderling of
ten opzichte van hun omgeving is het verschil tussen de alternatieven beperkt. Van alternatieven
Groen, Rood en Blauw zijn de positieve en negatieve effecten over het gehele tracé genomen tegen
elkaar weg te strepen, waardoor de totale beoordeling neutraal is.
Gezien de enorme verschillen tussen de genoemde tracés kunnen de effecten onmogelijk op een
objectieve wetenschappelijke wijze tegen elkaar weggestreept en vervolgens neutraal genoemd
worden. Deze uitkomsten zijn subjectief.

16. Draagvlak

U stelt het volgende: Bij het traceren van het VKA is veel aandacht besteed aan het draagvlak voor de
oplossing. Er zijn diverse overleggen (ambtelijk en bestuurlijk) gevoerd met gemeenten en provincie en
er hebben overleggen met belanghebbenden plaatsgevonden.

Dit is ons inziens wel erg suggestief. U geeft aan veel aandacht te hebben besteed aan draagvlak. Het
zou hier behoorlijk zijn geweest als u hier transparant aan had gegeven dat er binnen het
publiekrechtelijke domein maatschappelijk niet tot nauwelijks sprake van draagvlak is en dat u
stelselmatig heeft geweigerd ieder vorm van dialoog met ons aan te gaan (zie bijlagen: 2; 3) en in dit
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kader ook heeft geweigerd om drie Kamermoties uit te voeren (zie bijlagen: 6; 7; 8) . Ook bestuurders
van alle betrokken gemeenten en de provincie konden inhoudelijk niet achter uw keuze voor het VKA
staan (zie bijlagen: 4; 5).

Wij vragen u transparant te maken over hoe het kan dat bestuurders hebben gemeend toch met een
tracé in te stemmen waarvan ze de schadelijke effecten onderkennen. Wij vragen u ook een overzicht
met welke belanghebbenden (buiten het privaatrechtelijke) u heeft gesproken, waarover deze
gesprekken gingen en wat u met de inbreng heeft gedaan.

17. Het algemene beeld van niet transparante besluitvorming en een onbetrouwbare overheid
Wij vragen u te onderbouwen hoe u kunt spreken dat u streeft naar maatschappelijke acceptatie en
meerwaarde terwijl betrokken medewerkers toezeggingen niet nakomen (zie tot dusver
onbeantwoorde mail in bijlage 10), terwijl u op de hoogte bent dat provincie, gemeenten,
maatschappelijke organisaties en burgerwerkgroepen daar unaniem anders over denken (bijlagen: 4;
5), uw medewerkers brieven met vragen niet beantwoorden (zie bijlagen: 2; 9; 9b), het tijdens publieke
informatieavonden, gemeenteraadszittingen, de Provinciale Staten en in de Tweede Kamer lukraak
publiekrechtelijke en privaatrechtelijke kwesties husselen en daarmee scheve beelden hebben
gecreéerd bijv. door bijvoorbeeld te stellen dat er breed draagvlak is in het gebied voor het tracé,
terwijl het tegengestelde het gevalis. U heeft bovendien met name binnen het privaatrechtelijke met
grondeigenaren gesproken en gedupeerdere omwonenden niet tot nauwelijks benaderd en gehoord.
Binnen het publieke domein heeft u iedere vorm van inhoudelijke dialoog met ons tot dusver
stelselmatig geweigerd (bijlagen: 9; 9b; 12. En dit ook in relatie tot onze van meet af aan een
constructieve basisopstelling (zie bijlagen; 1; 2). Daarnaast heeft minister Kamp afgelopen najaar tot
twee keer toe in een AO in de Tweede Kamer evidente onjuistheden uitgesproken en is hij dat ook
blijven doen nadat hij hier vanuit ons per mail op is geattendeerd (zie bijlage 9b).

Wij noch andere maatschappelijke partijen hebben toegang gehad tot stukken voorafgaand aan de
ter inzage legging. En dan ligt er nu een omvangrijk pakket van ca. 50.000 pagina’s voor in de 6 weken
gedeeltelijk in de zeer drukke periode voorafgaand en gedeeltelijk in de zomervakantie. Daarnaast is
de ter inzagelegging van de papieren vorm waarmee veel mensen veel makkelijke een en ander naast
elkaar kunnen leggen en uitzoeken op 2 slechts gemeentehuizen tijdens kantooruren (meeste burgers
werken dan). Tijdens een informatieavond tijdens de informatie avond van Tennet en EZ zijn de ter
inzage liggende stukken zijn ook slechts voor een selectief deel door u beschikbaar gesteld, met de
vooringenomen stelligheid dat het overgrote deel van de stukken voor het publiek niet relevant
zouden zijn. Dit alles omdat printkosten zodanig zijn dat u het slechts verantwoord vond het alle
stukken ter inzage te leggen op 2 locaties in de provincie. Bij expliciete mondelinge navraag tijdens de
informatievond heeft u aangegeven geen papieren versie aan te willen reiken van de ter inzage
liggende stukken en daarmee wendt u deze hoge printkosten af op de toch al gedupeerden.

Het wordt burgers en maatschappelijke organisaties zo erg moeilijk mogelijk gemaakt om met een
degelijke en onderbouwde reactie te komen. Wij krijgen uit onze omgeving veel signalen dat burgers
zich geintimideerd voelen door de papieren realiteit en uw machtspositie en machtsvertoon:
Groningers zijn getraumatiseerd door het ministerie van EZ en murw geslagen. Veel mensen voelen en
zijn zich niet tegen dit ministerie opgewassen en haken bij voorbaat af. Ondanks onze kennis,
professionaliteit en toegewijde inzet hebben ook wij bij lange na niet voldoende tijd gehad om alle
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stukken kritisch door te nemen, op hun waarde te schatten en van onze zienswijze te voorzien. Wij
vragen u aan te geven hoe u deze ervaren maatschappelijk ervaren onmacht wilt en kunt wegnemen.
Wij vragen u ook vriendelijk maar met klem 3 maanden extra tijd voor het verder werken aan onze
zienswijze, uiteraard wel na de zomervakantie.

Daarnaast vragen wij u te onderbouwen op grond waarvan maatschappelijke organisaties en
burgerwerkgroepen in andere delen van ons land wel actief mee mogen denken bij het vaststellen van
380kV-tracées , zoals bijv. in Brabant, en u de dialoog met ons tot dusver stelselmatig heeft geweigerd.

18. Willekeurige “Pick and mix”

De in het plan opgenomen uitganspunten vanuit het SEV lll zijn incompleet en relevante passages zijn
weggelaten en/of niet op hun potentie doelmatig en rechtmatig meegenomen in de afwegingen. Ook
lijkt er sprake te zijn van onjuiste en selectieve interpretatie toepassing van een aantal passages. Zie
voorbeelden onder punt 2.

U heeft Dorspvisies opgenomen in uw plan. Dit terwijl deze nooit met het oogpunt voor het
compenseren van de schadelijke gevolgen van de 380 kv zijn opgesteld en daarom geen deel zouden
moeten uitmaken van uw formele plan. Bovendien valt de schade van de grootschalige ingreep niet te
compenseren met “spiegeltjes en kraaltjes” zoals bomen en struikgewassen in landschap dat zich juist
kenmerkt door de weidsheid en openheid. Het verhoogt ook zeker niet de maatschappelijke
aanvaardbaarheid zoals u suggereert. Het gaat hier om slechts een bestuurlijke deal die voor zowel
gemeenteraden en maatschappelijke organisaties en burgers op onnavolgbare wijze en ook zonder
hun goedkeuring of instemming tot stand is gekomen. Wij vragen u de gespreksverslagen waaruit
blijkt hoe de bestuurlijke afspraak tot landschapscompensatie tot stand is gekomen om zo vast te
kunnen stellen of hier daadwerkelijk, zoals u stelt, sprake is van bestuurlijk draagvlak of dat onder druk
van uw ministerie er andere bestuurlijke afwegingen aan deze afspraak ten grondslag liggen.

Als u op deze wijze maatschappelijk ‘bijdragen’ wilt integreren in uw planvoering, zoals u ook heeft
gedaan met de dorpsvisies zijn wij ook van mening dat u onze input hoort op te nemen in uw plannen
en afwegingen (zie bijlagen: 1; 2) en ook de onderstaande met zorg opgebouwde weblinks en website:

http://nmfgroningen.nl/nieuws/kamp-verknipt-landschap/

Ook lijkt u met de tot dusver gehanteerde onderbouwingswijze van een vooringenomen “pick en mix”
van argumenten en kaderhantering tot het door u in 2009 al feitelijk vastgestelde VKA uit te komen.
Hier is geen sprake van goed onderbouwde mer die recht doet aan de te verwachtte effecten in de
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realiteit en toegeschreven te zijn naar het VKA (niet eens het door u vastgestelde MMA, hoewel wij
weten dat er nog milieuvriendelijkere alternatieven bestaan) die bij uitvoering de Groningse
werkelijkheid onnodig veel schade zal berokkenen.

19. Ons leefgebied is een beefgebied

Wij zien nergens in de mer de cumulatieve gevolgen van de impact van dit kolossale ‘hekwerk’ en
‘ijzeren gordijn’ (zoals in de volksmond nu geheel ingeburgerde termen) die onze provincie doorsnijdt
met de huidige en toekomstige gevolgen van de aardbevingen, zoals het in snel tempo verdwijnen van
historisch cultureel erfgoed (en de aantasting daarvan van dorpsgezichten en het landschap) en de
verdere traumatisering en bijdrage aan het gevoel van totale onmacht naar uw ministerie van de reeds
door de bevingsproblematiek getroffen mensen. Wij vragen u deze cumulatieve gevolgen alsnog op te
nemen.

20. Weidevogels
Wij zien nergens in de mer de cumulatieve gevolgen van dit plan en het gevoerde en toekomstig te
voeren landbouw- en weidevogelbeleid en de negatieve impact hiervan voor de weidevogels in deze
provincie. Wij vragen u deze cumulatieve gevolgen alsnog op te nemen.

21. Windparken en RWE-centrale
Wij zien nergens in de mer de cumulatieve landschappelijke gevolgen van uw plan met de
landschappelijke gevolgen van de aanwezige en toekomstige windparken en de vervuilende rookpluim
van RWE-centrale welke door veel mensen als zeer als ‘unheimisch’ wordt ervaren en tot diep in de
provincie aan de open horizon zichtbaar is. Wij vragen u deze cumulatieve gevolgen alsnog op te
nemen.

22. Overige cumulatieve effecten
Wij hebben geen inzichten in alle mogelijke cumulatieve effecten van plannen die in uw planperiode
gerealiseerd zijn of waarvan in de nabije toekomst op redelijkerwijs verwacht kan worden dat deze
zullen gerealiseerd worden. Wij zijn van mening dat het onder uw verantwoordelijkheid valt om na te
gaan in welke gevallen cumulatieve effecten mogelijk aan de orde zijn en de nader te duiden. Wij
vragen u deze cumulatieve gevolgen alsnog op te nemen.

23. EZ en Tennet: onpartijdig of belanghebbenden?
U komt met uw keuze voor het VKA tot totaal andere conclusies dan wij en ook de betrokken
gemeenten en de provincie (zie bijlagen: 4; 5) en wij daarnaast ook mogelijk achten in relatie tot de
werkelijkheid in onze provincie. Ook heeft u stelselmatig de dialoog met ons geweigerd. Dit roept
gezien onze ervarings- en professionele kennis van het gebied ook de volgende vragen op. Zowel
Tennet als EZ verdienen jaarlijks honderden miljoenen op het stroomtransport en deze verdiensten
verdubbelden de afgelopen jaren ook bijna per jaar. Het kan haast niet ander of er moet hier sprake
zijn van belangenverstrengeling. Het heeft in ieder geval elke schijn tegen dat EZ in haar dubbelrol als
grootverdiener en proceduretrekker objectief en zuiver kan zijn in haar afwegingen en dat de
onderzoeksbureaus in opdracht van Tennet de meest objectieve en zuivere afwegingen zouden
maken: ze zijn immers afhankelijk van hun broodheer die exponentieel verdient aan het
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stroomtransport. Bovendien hebben partijen van buiten de regio de Groninger waarden ten aanzien
van het landschap en de ecologie niet genesteld zitten in hun identiteit en kunnen deze dus niet op de
waarde schatten die het voor Groningers heeft. Wij zijn van mening dat de analyses van dit
inpassingsplan, zoals van bijvoorbeeld het bureau Tauw, niet zuiver en objectief zijn en de Groninger
waarden geweld aan doen. Deze zogenaamde experts van buitenaf beter bepalen hebben geen oog
voor de waarden van Groningen en haar bewoners, organisaties en overheden. Het is in ieder geval
voor ons onbegrijpelijk waarom u de dialoog met de 16 samenwerkende organisaties (zie zienswijze
met kenmerk 17-018-EW) stelselmatig heeft geweigerd en daarmee een objectievere blik met de
kennis en expertise van binnen het gebied niet in uw afwegingen mee heeft willen nemen. Wij vragen
u dat alsnog te doen en dit mee te nemen in uw mer en inpassingsplan. Wij zijn immers niet tegen de
verbinding, we weten alleen dat uw plan onnodig schadelijk is en het veel beter kan. Wij zijn altijd
bereid geweest en bieden u nogmaals aan mee te denken.

24. Alternatieven

Kunt u expliciteren welke door de betrokken autoriteiten onderzochte alternatieven er zijn die geen
onderdeel uitmaken van deze mer en op welke gronden deze uitgesloten zijn van de mer-studie ? Wij
denken dat hieronder mogelijk betere alternatieven ten zuiden van het huidige tracé zijn (korter, met
minder landschappelijke impact niet door weidevogelkerngebieden, en het ontzien van zwaar
getroffen dorpen, zoals Sauwerd en Klein Wetsinge), zowel boven- als ondergronds en verzoeken deze
alsnog te onderzoeken en in uw Mer op te nemen. Op grond van onze gebiedskennis achten wij het
aannemelijk dat ook die alternatieven nog verder geoptimaliseerd kunnen worden en bieden wij u aan
u hiermee te helpen.

25. Magneetzone
Bij de verschillende in de mer opgenomen tracé-alternatieven worden veel huizen ontzien tov het
huidige 220 kv tracé en het groene tracé. De onderlinge verschillen zijn zeer klein, het gaat telkens om
één enkel of enkele huizen. Gezien de langdurige en grootschalige impact van de verbinding op het
Groninger oude en open landschap, het belangrijkste weidevogelgebied van de provincie en de dorpen
die onevenredig zwaar worden getroffen, (zoals bijvoorbeeld in de kleinschalige dorpjes zeer nabij
gelegen Sauwerd en Klein-Wetsinge waar nu een diagonale doorsnijding tussen komt en twee zware
hoekpalen) is het wat ons betreft niet verdedigbaar dat dergelijke verschillen van enkele huizen per
alternatief op voorhand alternatieven uitsluiten. En dat met name de magneetveldzone op voorhand
meebepalend is geweest in de keuze van het VKA. Uitkopen op huishoudenniveau kan voor in
individuele gevallen grote kansen en mogelijkheden bieden, zoals bij veel mensen in de Groningse
bevingscontext die sowieso graag zouden willen vertrekken vanwege de aardbevingsproblematiek en
door de aardbevingsproblematiek hun huizen niet of moeilijk kwijt kunnen, of vanwege hun leeftijd of
andere persoonlijke redenen. Uitkoop van een enkele huizen extra en daarmee de deur openend voor
kortere en minder schadelijke alternatieven, is ook vanuit financieel economische perspectief
verdedigbaar: immers een landschappelijk minder schadelijk tracé zet landschappelijke meer zoden
aan de dijk en kost beduidend minder dan de nu voorliggende ‘compensatie’. Gezien de onnodige
schadelijkheid van het VKA verdient het uitkopen van enkele extra huizen daarom expliciete
verkenning voordat een alternatief mede om die reden niet in de mer wordt opgenomen of niet
verkozen wordt tot VKA. Om tot een daadwerkelijke zorgvuldige afweging te komen, verzoeken wij u
conform het advies van de mer-commissie van 10 juli 2017 (Advies over reikwijdte en detailniveau van
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een milieueffectrapport, projectnummer 3220) ook buiten de VKA bij alle door u en de provincie
onderzochte alternatieven met potentiele onder- en nabij wonenden in gesprek te gaan om zo
zorgvuldig mogelijk de potentiele reductie van het aantal huizen per alternatief daadwerkelijk vast te
stellen. Dit is zowel rechtmatig als doelmatig, gezien u het magneetzone criterium als prevalerend over
landschap, natuur, archeologie en andere waarden hanteert en doorslaggevend heeft aten zijn voor
het vaststellen van het VKA.

26. WOB-verzoek

Onderdeel van deze zienswijze is het volgende WOB-verzoek. Gezien het eerder gestelde in deze
zienswijze menen wij dat onderstaande informatie transparant moet zijn, om daadwerkelijk de
rechtmatigheid en doelmatigheid van door u gestelde zaken in de mer en in het inpassingsplannen te
kunnen vaststellen. Burgers, maatschappelijke organisaties, gemeenteraden, Provinciale Staten en de
Tweede Kamer hebben hier nauwelijks tot geen inzicht in, en kunnen zo niet op afdoende wijze de
hieraan gerelateerde gevolgtrekkingen controleren. Uiteraard vinden wij het ook acceptabel als u de
gevraagde informatie in onderstaand WOB-verzoek op volledige en juiste wijze in uw reactienota
betrekt. In dat geval is wat ons betreft het WOB-verzoek niet langer aan de orde.

In het kader van uw bevoegdheid voor de besluitvorming met betrekking tot de 380kv
hoogspanningsverbinding Eemshaven-Vierverlaten verzoeken wij u ons alle informatie/documenten
te verstrekken (rapporten, adviezen, notities, mails, gespreksverslagen, persoonlijke notulen,
correspondentie, enz.) waarin het volgende inzichtelijk wordt:

1. De basis waarop de betrokken bestuurders en ambtenaren van de betrokken gemeenten, de
provincie Groningen en EZ hebben bepaald welke door de betrokken overheden onderzochte
mogelijke tracé-alternatieven al dan niet moesten worden opgenomen in de mer

2. De wijze en basis waarop de betrokken bestuurders en ambtenaren van de betrokken
gemeenten, de provincie Groningen en EZ zijn gekomen tot de afspraak over het
zogenaamde landschapscompensatieplan

3. Een lijst met belanghebbenden (buiten het privaatrechtelijke) met wie u heeft gesproken en
waarover deze gesprekken gingen en hoe deze hebben bijgedragen aan draagvlak (zie ook
bijlage: 10).

4. Deinhoudelijke planologische en ruimtelijk expertise die het ministerie van I1&M heeft
geleverd

5. De jaarlijkse verdiensten van zowel Tennet en EZ aan het Nederlandse stroomtransport, de
trend en de verwachte toename daarin

6. De gefundeerde kosten van bovengrondse en ondergronds aanleg per km, inclusief
afschrijvingen

7. De jaarlijks geraamde verdiensten aan het 380 kV stroomtransport door Groningen en de
verwachte toename daarvan in de toekomst

Het bovenstaande is een verzoek zoals bedoeld in artikel 6 eerste lid van de Wet openbaarheid van
bestuur (Wob). Met verwijzing naar de termijn die is genoemd in artikel 6, eerste lid van de Wob
verzoeken wijde gevraagde informatie voor 3 september 2017 (de wettelijke termijn is maximaal 4
weken) toe te sturen. Indien u kosten in rekening brengt voor het maken van kopieén e.d. verzoeken
wij u ons hier vooraf per mail van op de hoogte te brengen. In dat geval kunt u (net als bij de ter
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inzagelegging) ons de stukken digitaal beschikbaar stellen. Daarnaast verzoeken wij u ons de naam en
contactgegevens van de behandelend ambtenaar door te geven, zodra bekend is wie dat zal zijn. Ook
verzoeken wij uw garantie deze te stukken te leveren minimaal drie maanden voordat u de procedure
naar de Raad van State in werking zet.

27. Maatschappelijke meerwaarde ondergronds
U stelt dat de kosten van de aanleg en instandhouding van de nieuwe 380 kV-verbinding worden
gedragen door TenneT en dat de financieeleconomische haalbaarheid van het project niet ter discussie
staat. Ook stelt u dat een ondergronds deeltracé geen maatschappelijke meerwaarde heeft en dat
kosten in strijd zijn met de uitgangspunten van SEV Ill. Ons ontgaat hier de logica, zeker omdat u en
Tennet vooraf hebben aangegeven dat er 10 km ondergronds op dit plan realistisch haalbaar is, u
tevens stelt dat de financieel economisch haalbaarheid niet ter discussie staat op het de voorgestane
verbinding, het SEV |Il aantoonbaar ruimte voor biedt gedeeltelijke ondergrondse aanleg en er anders
dan u stelt wel degelijk sprake is van maatschappelijke meerwaarde: zowel de TK, als de provincie, alle
betrokken gemeenten en wij, 16 maatschappelijke organisaties en burgerwerkgroepen hebben u
unaniem deze meerwaarde aangegeven (zie bijlagen: 4; 5; 11). Een hogere maatschappelijke

meerwaarde kan in onze ogen niet. Gedeeltelijke ondergrondse aanleg is anders dan u stelt ook op
basis hiervan in overeenstemming met het SEV III.

28. Betrokkenheid van Groningers

U stelt dat in november 2012 informatieavonden zijn gehouden met als doel de burgers en overige
maatschappelijke organisaties in het gebied te informeren over de voorbereiding van het
inpassingsplan en het MER en de heersende mening te peilen. Hiervan was geen van ons op de hoogte
waren wij niet bij uitgenodigd, ondanks onze bekendheid bij Tennet en EZ na onze zienswijze in 2009
en het door ons geinitieerde ondergrondse onderzoek samen met LTO en de provincie Groningen en
de mondelinge toezeggingen vanuit Tennet dat wij op de hoogte zouden worden gehouden. Ook is het
verder vanuit u als verantwoordelijk procestrekker naar burgers, gemeenteraden en provinciale staten
tot begin vorig jaar (2016) toen de plannen al in een ver gevorderd stadium waren volledig stil
gebleven. U heeft geen enkele serieuze poging gedaan om burgers, gemeenteraden, provinciale staten
en maatschappelijke organisaties inhoudelijk in uw planvoering te betrekken.
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29. Landschapsplan

Het landschapsplan behelst nog een nader uit te werken concept en in te vullen plan. Wij zijn van
mening dat het ter inzage leggen van een nog nader uit te werken en in te vullen landschapsplan in dit
stadium niet doelmatig en rechtmatig is. Temeer omdat u stelt dat het uiteindelijke landschapsplan
juridisch bindend zal zijn. Bovendien is het inconsistent dat u dit plan nodig acht en zelfs juridisch wilt
verankeren: er isimmers volgens uw conclusies geen substantieel effect op het landschap. We hebben
nu vooralsnog een aantal globale opmerkingen en behouden ons het recht voor om over de eindversie
van dit landschapsplan in beroep te mogen gaan bij de Raad van State, omdat het uiteindelijke plan
onzeker is enin principe nog alle vormen kan krijgen. Aanleg van camouflerende bosschages en bomen
in een provincie die juist gekenmerkt wordt door haar karakteristieke openheid en weidse uitzichten
legt ons inziens een gebrek aan professioneel inzicht aan de dag. Van dit soort maatregelen kan dan
ook op voorhand gezegd worden dat zij niet als een serieuze oplossing aangedragen kunnen mogen
worden. Het kan goed zijn dat dit soort maatregelen in andere delen van Nederland met andere
landschapskenmerken op gaat (zie literatuurlijst Landschapsplan), maar dit soort oplossingen doen
geen recht aan de Groningse landschappelijke karakteristieken en identiteit. Anders dan u zien wij
geen maatschappelijke meerwaarde van deze maatregelen. Dorpsommetjes en andere mogelijke
‘spiegeltjes en kraaltjes’ (zo worden uw maatregelen tegenwoordig in de volksmond genoemd) zijn
immers reeds ruimschoots beschikbaar vanuit het Leefbaarheidsloket welke is opgericht vanuit de
aardbevingsproblematiek. Wij vragen u ook onderbouwing hoe u denkt te komen tot maatschappelijke
acceptatie en waarop u baseert dat u dit zult bereiken met dit plan. Ook al zullen een aantal
maatschappelijke organisaties van het samenwerkingsverband (zie zienswijze met kenmerk 17-018-
EW) beroepshalve eventueel meewerken aan dit plan, betekent dat niet dat dit landschapsplan een
maatschappelijk gedragen oplossing vormt die recht doet aan de onnodige schade in het gebied. Het
samenwerkingsverband van 16 maatschappelijke organisaties en burgerwerkgroepen ten aanzien van
dit landschapsplan de volgende gezamenlijke verklaring aan u overlegd tijdens uw informatieavond op
18 mei dit jaar in Bedum.

Verklaring van de 16 samenwerkende maatschappelijke organisaties en burgerwerkgroepen

Minister Kamp heeft besloten een nieuwe 380 kV hoogspanningsverbinding aan te leggen van
de Eemshaven naar Vierverlaten. Door ons prachtige, open Groninger landschap. Volgens een
zeer slecht tracé. Een tracé met veel onnodige knikken, vlak langs waardevol cultureel erfgoed,
dwars door het beste weidevogelgebied van Groningen, dwars door ons nationaal landschap
Middag-Humsterland.

De loop van het tracé werd al in 2008, éénzijdig, door TenneT en het ministerie van EZ bepaald.
En mocht sindsdien niet ter discussie gesteld worden. Wi, de 16 samenwerkende
maatschappelijke organisaties en burgerwerkgroepen, zien betere, minder schadelijke
mogelijkheden om deze hoogspanningsverbinding van de Eemshaven naar Vierverlaten te
realiseren. Ook als de verbinding geheel bovengronds wordt gerealiseerd. Wij hebben keer op
keer aangedrongen op overleg hierover met het ministerie. Het ministerie was niet tot overleg
over het tracé bereid, bleef doof voor iedere kritiek. Verwees slechts naar de mogelijkheid een
zienswijze in te dienen als het plan ter visie komt.

Wij hebben ons de afgelopen tijd niet alleen fel verzet tegen dit slechte tracé. We hebben ons
ook, samen met de provincie en de 8 betrokken gemeenten, constructief ingezet voor een beter
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tracé. Door 10 km te verkabelen zou een belangrijk deel van de pijn worden weggenomen. De
minister vond deze maatregel te duur, Groningen was dat niet waard. Demissionair minister
Kamp zet zijn plan ongewijzigd door.

Demissionair minister Kamp heeft bij verschillende gelegenheden in de Tweede Kamer verklaard
dat het tracé in overleg met de regio tot stand is gekomen. Dit klopt niet: dat bleek ook glashelder
uit de gezamenlijke oproep van de provincie, de 8 gemeenten en de 16 organisaties om het tracé
aan te passen.

Nu beweert hij dat hij overeenstemming met de regio heeft bereikt over het tracé en over een
ruimhartige compensatie. Ook dat klopt niet: hij heeft slechts een afspraak gemaakt met de
provincie en de gemeenten. Met ons, de 16 samenwerkende maatschappelijke organisaties en
burgerwerkgroepen, actief in de regio, is geen overeenstemming bereikt.

U hebt ons uitgenodigd voor een overleg over natuurcompensatie. En voor een overleg waarin
u de stand van zaken rond de landschapscompensatie wilt toelichten. Wij, de 16 organisaties en
groepen die actief zijn in en betrokken zijn bij de regio, vinden deze bijeenkomsten voorbarig.
Voor ons is de strijd nog niet gestreden. Wij gaan door met ons verzet tegen het huidige plan.
Wij blijven ons inzetten voor een beter plan. Met alle middelen. Omdat Groningen het waard is!

29. Gelijkstroomverbinding
U stelt dat het energietransportwerk in gereedheid zal moeten worden gebracht voor een
duurzame toekomst. Wij missen in dit kader een uitwerking van een mogelijke ondergrondse
gelijkstroomverbindingen en het al dan niet bundelen hiervan met bijvoorbeeld de cobrakabel naar
bijvoorbeeld Vierverlaten, Ens of Diemen of andere mogelijke locaties verderop in Nederland, zodat
niet alleen Groningen maar ook andere delen van Nederland kunnen worden ontzien van
schadelijke effecten.

30. Levensduur
U stelt dat de onderbavige hoogspanningsverbinding technisch een minimale levensduur heeft van
50 jaar. Wij missen concrete informatie voor welke periode u daadwerkelijk denkt dat deze
grootschalige verbinding in ons landschap zal moeten staan. Wij verzoeken u om hier inzicht in te
geven. Wij verzoeken u daarnaast onderbouwing hoe dit zich volgens u verhoudt tot de door u
voorgestane (nog niet uitgewerkte) compensatiemaatregelen voor het landschap en de door u
aangewende maatschappelijke acceptatie en meerwaarde.

31. Redelijkerwijze optimalisatie
U stelt dat het tracé is geoptimaliseerd met als doel milieueffecten van de nieuwe 380 kV-
verbinding zoveel als redelijkerwijs mogelijk te voorkomen. Wij missen hier een duidelijke
definiéring van "redelijkerwijs", want dit open latend is dit een te elastisch en daardoor subjectief
begrip om doelmatig en rechtmatig te kunnen zijn.
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32. Vormgeving met ‘minimale’ impact op het landschap

U stelt dat door de vormgeving de impact op het landschap tot een minimum beperkt door een gladde,
abstract rond iconische mast, neutraal in kleurstelling van grijstinten, met een minimum aan detail.
Het ontwikkelde model laat volgens u ruimte voor een nadere detaillering en u geeft aan dat de
precieze uitvoering van de Wintrackmasten op dit moment nog niet bekend is. Deze beschrijving is
onvolledig, suggestief en subjectief: immers de exacte uitvoering is nog niet bekend, u geeft geen
informatie over wat volgens u dit ‘minimum’ behelst en een onderbouwing waarom dat dit volgens u
met deze palen en dubbele paalopstelling wordt bereikt. Ook ontbreekt hier op de zelfde wijze
informatie en onderbouwing over de draadophanging en het extra aantal draden en de gordijnwerking
hiervan. Ook missen wij in dit opzicht een vergelijk met de huidige 220 kv masten, die onder andere
lager zijn, uit slechts één enkele paal per opstelling bestaat, waardoor heen gekeken kan worden en
waarmee zichtbaarheid van de horizon minder onderbroken wordt, waarin beduidend minder optisch
verstorend zijn door het nauwelijks tot niet aanwezig zijn van varkenskrullen, welke veruit minder
zonlicht reflecteren en daardoor optisch niet zo als de wintrackpalen op de voorgrond treden en welke
minder draden en een minder zichtbare draadophanging hebben.

33. Ontbrekende paalposities

Wij missen in uw plan de vastlegging van de exacte paalposities. U biedt immer in uw plan nu nog
ongedefinieerde ruimte om vanuit omgevingsfactoren enf/of om in samenspraak met
grondeigenaren zowel tussen de twee palen van één opstelling en tussen de opstellingen onderling
verschillende afstanden te hanteren. Hierdoor kan de impact van de verbinding op het landschap
vooraf niet goed en volledig worden vastgesteld. Er bestaat vooralsnog het onwenselijke risico op
nog meer verrommeling en onrust in het landschap. Ook worden wij en anderen zo niet in de
gelegenheid gesteld om op de daadwerkelijk impact over het geheel, maar ook per locatie, onze
zienswijze in te dienen of in beroep te gaan.

34. ‘Degenen die het aangaat’

U stelt in uw plan dat de Structuur visie infrastructuur en ruimte de RO zo dicht mogelijk brengt bij
degenen die het aangaat. U noemt hierbij expliciet burgers. Ook neemt u expliciet een doel van het
Energie rapport 2015 in uw plan op om onder andere burgers en maatschappelijke organisaties uit te
nodigen om deel te nemen aan een dialoog. Ook in uw brief van 10 oktober 2016 aan ons (bijlage 12)
stelt dat u in uw visie op omgevingsmanagement het uitgangspunt hanteert dat overheden, burgers
en bedrijven en maatschappelijke organisaties samen invulling gaan geven aan energieprojecten. En u
benadrukt daarbij ‘ndg meer dan in het verleden’. Wij verzoeken u te onderbouwen op welke wijze u
vanuit deze stellingnames buiten de formeel-juridische kaders om in het verleden burgers en
maatschappelijke organisaties dan heeft betrokken bij het vaststellen van de zoekcorridor en de
startnotitie, bij het bepalen van de windparken in onze provincie, bij het bepalen van de RWE-centrale
in onze provincie en bij het bepalen van de gaswinning in onze provincie. Wij vragen u ook vanuit dit
perspectief te onderbouwen waarom u stelselmatig heeft geweigerd met ons de dialoog aan te gaan
en waarom u toch meent deze en andere soortgelijke passages in uw plan en in uw communicatie te
moeten opnemen.

U stelt dat de provincie ten aanzien van landschapseffecten de provincie van de initiatiefnemer eist
dat een goede afweging wordt gemaakt tussen ondergronds brengen of het bovengronds uitvoeren
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met daarbij een compensatie van landschaps-, recreatieve- en cultuurhistorische maatregelen in een
ruime strook langs het gehele tracé. Ondank dat het ons niet helder is waarom de provincie uiteindelijk
akkoord is gegaan met landschapscompensatie (zie daarom ook punt 26) en niet ondergronds, menen
wij op grond van bijlagen 4 en 5 te kunnen stellen dat de provincie logischerwijs niet kan vinden dat
hier sprake is geweest van een goede afweging. Er moet dus een andere afweging ten grondslag liggen
aan het besluit overstag te gaan voor compensatiegelden.

35. Landschappelijke en cultuur-historische waarde

U stelt eerst in uw plan dat er op enkele locaties, zoals Middag-Humsterland sprake is van
landschappelijke of cultuurhistorische waarde. Kunt u aangeven wat u bedoelt met 'locaties’ en
onderbouwen waarom u hier slechts 'enkele' zegt? Dit is ons niet duidelijk. Ook is dit niet consistent
met wat u later stelt over het gehele plangebied: ‘Het landschap van zowel het dijkenlandschap als het
wierdenlandschap wordt gekenmerkt door de weidsheid en de panoramische vergezichten.
Cultuurhistorisch gezien is het een oorspronkelijk landschap, waar de historische samenhang in grote
mate bewaard is gebleven. Het westelijk deel van dit plangebied is benoemd tot Nationaal Landschap
Middag Humsterland. Het behoort tot de oudste cultuurlandschappen van West-Europa.’ Is er volgens
u nu in het plangebied breed of op enkele plekken sprake van grote mate van historische samenhang,
openheid en weidsheid? Op grond van alle voorgaanden en ook van de zienswijze met kenmerk 17-
018-EWonderschrijven wij uw conclusies dat er met de door u voorgestane 380 kv verbinding geen
sprake is van substantiéle impact op het landschap, zowel algemeen maar ook specifiek, zoals bij
Westeremden, Stedum, Westerdijkshorn, Oude AE, Winsumermeeden, Sauwerd en Klein Wetsinge,
Reitdiepdal, Middag Humsterland en Nieuwbrug niet.

36. ‘Zorgvuldigheid’
U stelt dat aan de totstandkoming van de tracékeuze een uitgebreid en zorgvuldig besluitvormend
traject is vooraf gegaan. U heeft stelselmatig de dialoog met ons afgehouden en daarmee onze
maatschappelijke en professionele kennis en inbreng van het gebied buiten spel gehouden. Daarnaast
gaat u daarmee voorbij aan onder ander de hierboven genoemde insteek vanuit Structuurvisie
infrastructuur en ruimte en het Energierapport 2015. Het woord ‘zorgvuldig’ begrijpen wij niet. Wij
vragen u te definiéren en te onderbouwen waarom u uw besluitvorming als zorgvuldig betitelt?

Uen het SEV Il stellen het volgende: Bij  de vaststelling  van  nieuwe  tracés  van
hoogspanningsverbindingen of wijziging in bestaande hoogspanningsverbindingen wordt steeds het
vigerende beleidsadvies inzake magneetvelden15 voor gezondheidsaspecten van elektromagnetische
velden in acht genomen. Hiermee is het GROENE in de mer opgenomen alternatief bij voorbaat niet
realistisch en had volgens ons niet in mer opgenomen mogen worden en is daarmee bovendien het
‘volgen’ van de 220 kV anders dan u stelt op basis hiervan niet 'zinvol' te noemen (dit is immer het
enige alternatief dat de 220 kv verbinding enigszins volgt). Wij zijn van mening dat u onrechtmatig en
doelmatig dit alternatief toch heeft opgenomen in de mer en andere met minder gevoelige
bestemmingen heeft weggelaten (zie bijlage 1).

Vanuit het mer-perspectief stelt u in uw plan dat een hoogspanningsverbinding en de aanleg daarvan
een effect kunnen hebben op de mens en de omgeving en dat het voor de besluitvorming van een
tracé een belangrijke vraag is in hoeverre er sprake is van effecten van de nieuwe
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hoogspanningsverbinding op de mens en de omgeving. Wij vragen u in relatie tot dit punt doelmatig
en rechtmatig te onderbouwen op basis van welke criteria u de inbreng van de 16 samenwerkende
maatschappelijk organisaties en burgerwerkgroepen en de betrokken Groningse overheden, die los
van elkaar en gezamenlijk herhaaldelijk hebben aangegeven dat er betere alternatieven zijn en dat
mens en omgeving (en ook weidevogels) door de huidige verbinding onnodig zwaar getroffen worden,
inhoudelijk blijft negeren en u toch blijft u vasthouden aan het VKA.

U stelt dat het ROZE alternatief overwegend positief scoort ook voor landschappelijke
gebiedskarakteristiek en samenhang tussen elementen. Wij missen de onderbouwing, voor het hele
traject en in het bijzonder ten aanzien van Nationaal landschap Middag Humsterland (temeer omdat
dit laatste in strijd is met het Sev Il).

U geeft aan dat het tracé in de gemeente Bedum en Winsum slechts enkele honderden meters
noordelijker ligt dan de huidige 220 kv verbinding. Dit klopt niet, het gaat eerder om een kilometer,
brengt vervolgens een knik met zware hoekpalen midden in het open en onaangetaste landschap
tussen Winsum en Westerdijkshorn teweeg en vormt hierdoor optisch een hekwerk voor bijna alle
huizen ten noordwesten om Westerdijkshorn heen, waar nu grotendeels sprake is van een totaal open
horizon en tot aan Winsum reikend oud cultuur landschap zonder industriéle elementen en wegen:
een unieke kernkwaliteit van dit gebied, niet alleen voor bewoners maar ook voor toeristen en
dagjesmensen. Bovendien zorgt deze afstand uiteindelijk voor en nieuwe en scherpe diagonale
doorsnijding en extra hoekpalen tussen Klein Wetsinge en Sauwerd en tast daarmee deze kleinschalige
dorpjes onevenredig aan. Wij onderschrijven uw conclusies dan ook niet dat de impact op het
landschap hier niet substantieel is.

U stelt dat er in het Landschapsinpassingsplan maatregelen zijn opgenomen voor een goede inpassing
van de 380 kv verbinding bij Klein- en Groot Wetsinge. Sauwerd ontbreekt hier. Wij vragen u bovendien
te onderbouwen wat u hier met 'goed' bedoeld (is immers een subjectief begrip), welke criteria u
hierbij hanteert (kwalificeren bijvoorbeeld de inwoners van deze dorpen dit ook als ‘goed’?) en
waarom dit volgens u nodig is: immers er is volgens u eigen conclusie geen substanti€éle impact op het
landschap tussen deze dorpen.

37. Nieuwe doorsnijdingen en nieuwe verbinding
U stelt dat conform het uitgangspunt van SEV Il nieuwe doorsnijdingen van het landschap zo veel als
mogelijk dient te worden voorkomen en het daardoor de voorkeur verdient de nieuwe 380 kV-
verbinding geen nieuwe doorsnijding van het landschap te laten veroorzaken door deze dus zo dicht
mogelijk bij of langs het tracé van de bestaande 220 kV-verbinding te ontwerpen. Echter alle in de mer
opgenomen tracés zijn nieuwe doorsnijdingen die nieuwe gevolgen heeft voor mens en omgeving: zo
dicht mogelijk langs het tracé doet daar niet aan af. Ook verhoudt deze stellingname slecht tot het
huidige VKA: deze wijkt op aanzienlijke stukken behoorlijk af (zie ook zienswijze met kenmerk 17-018-
EW) en veroorzaakt veel nieuwe schade. Vanuit het SEV Il geredeneerd gaat het hier bovendien niet
om het vervangen van het 220 kv-verbinding, maar expliciet om een nieuwe 380 kV-verbinding. Er is
dan ook bij elk alternatief per definitie sprake van een nieuwe doorsnijding. Volgens ons had met het
vaststellen van de zoekcorridor niet alleen vooral verder noordwaarts (zoals u heeft gedaan), maar
veel beter zuidwaarts opgerekt kunnen worden: immer dat maakt het tracé korter en neemt een aantal
knelpunten en aantastingen weg. Bovendien 'is het zo dicht mogelijk langs het bestaande tracé' een
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relatieve benadering waarvan niet duidelijk is waar de grenzen liggen en welke ruimte biedt zowel
binnen als buiten de zoekcorridor. Het SEV Ill laat ook expliciet ruimte voor een kortere verbinding
buiten de zoekcorridor, zoals op de door uin het plan opgenomen kaart te zien is (p. 37). U redeneerlijn
is ons inziens ook niet consistent: u kijkt in uw eigen ondergrondse deelstudies buiten het zoekgebied
en schrijft daar alternatieven weg omdat delen te ver van de huidige 220 kv zouden komen te liggen,
terwijl het VKA op delen ndg verder van het huidige 220 kV ligt: zoals de nieuwe doorsnijding boven
Bedum en die met een enorme knik dwars een totaal open gebied tussen Bedum en Winsum doorkruist
en daarmee ook nog eens het belangrijkste weidevogelkerngebied van de provincie en vervolgens
Sauwerd-en Klein Wetsinge diagonaal doorsnijdt. Wij zijn van mening dat de grond waarop u de
grenzen van de zoekcorridor heeft vastgesteld door de achterhaalde startnotitie niet langer rechtmatig
is: immers er is geen sprake meer van bundelen met de 220 kV verbinding omdat deze wordt
afgebroken. Bovendien wijken de tracés teveel af van de huidige 220 kV om van bundelen te kunnen
spreken. Wij onderschrijven uw veronderstelling dat deze corridor de bandbreedte van de
keuzemogelijkheden van de alternatieven aangeeft, en dat alleen de door u opgenomen alternatieven
in het mer hieraan zouden voldoen en uw interpretatie van het SEV Ill dan ook niet.

38. Onjuiste grondslag VKA

U stelt dat het MMA een belangrijke rol heeft gespeeld bij de besluitvorming over het
Voorkeursalternatief (VKA) voor de verbinding Noord-West 380 KV EOS-VVL. Dit kan niet kloppen,
immers: het door u vastgestelde MMA (die wij overigens niet als MMA onderschrijven) ontziet de
meest kwetsbare gebieden en dat doet het VKA niet. Er zijn in dat opzicht ook andere alternatieven
mogelijk, waaronder het alternatief ORANJE. Het VKA heeft volgens ons geen juiste grondslag om VKA
te zijn, zie hiervoor zienswijze met kenmerk 17-018-EW. Ook heeft u op geen enkele manier
inhoudelijk en wetenschappelijk onderbouwd aangetoond dat de geldelijke compensaties die u nodig
acht bij het VKA de schade aan vogels en het landschap daadwerkelijk zullen compenseren.

39. Oneigenlijke verdiscontering 380 kv met 220 kv en 110 kv verbindingen

U streept de effecten van het verdwijnen van het 220 kV tracé en het 110 kV één op één weg met de
nieuwe effecten van het 380 kV tracé. Er is bij de 380 kv sprake van een nieuwe
hoogspanningsverbinding die in zijn weerga op geen enkele wijze vergeleken kan worden met de
huidige 220 kv en/of 110 kv: ander tracéverloop, hogere, dikkere en dubbele palen, een gordijnwerking
aan draden, die nieuwe omwonenden treft, door het belangrijkste weidevogelgebied van de provincie
snijdt, dichter langs dorpen komt, veel scherpe bochten en knikken telt, nog langer wordt dan de toch
al onnodig lange en schadelijke 220 kv verbinding, enzovoort. Bovendien biedt het SEV Ill biedt
expliciet ruimte voor het verkabelen van 110kv en 150 kv, dit om te compenseren als bundelen of
combineren bij een wenselijk tracé niet mogelijk is. Het optellen en aftrekken van kilometers
bovengronds van verschillende type verbindingen snijdt inhoudelijk en landschappelijk volgens ons
geen hout, het gaat om een vergelijk als tussen appels en peren.

40. Mogelijkheden voor het ontzien van NNN-gebieden
U geeft het volgende aan: ‘De uitgangspunten voor het bepalen van locaties waar indien mogelijk geen
masten komen, betreffen (onder andere} het NNN.” Naar onze stelligheid zijn er voldoende
mogelijkheden om het NNN te ontzien, zoals blijkt uit uw ondergrondse deelstudies en het onderzoek
van de provincie.
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41. Betere alternatieven met meer rechtstand

U geeft aan zoveel mogelijk rechtstand na te streven en aansluiting te zoeken bij bestaande elementen
in het landschap. Dit heeft u in uw VKA juist beperkt tot een minimum: er zijn enorme effecten op tal
van plaatsen: nieuwe ruime bocht om Bedum en doorsnijding middendoor van totaal open gebied
tussen Bedum en Winsum, zowel vanuit Winsum als Bedum bezien, nieuwe nu diagonale doorsnijding
tussen Sauwerd en Wetsinge waardoor historische samenhang uiteen valt en men elkaar niet meer
kan zien door de geplande hoekpalen, doorsnijding van een Nationaal Landschap en teven oudste
Cultuurlandschap van West Europa en een optisch onlogisch en verstorend zigzagpatroon bij
Nieuwbrug. In samenhang met alle aangedragen punten in deze zienswijze verzoeken wij af te stappen
van het huidige VKA en betere alternatieven op te nemen in uw mer studie en daar uw afwegingen op
aan te passen.

42. Publieke waarden versus privaatrechtelijke waarden
U geeft aan in overleg met grondeigenaren het blauwe tracé te hebben geoptimaliseerd. U heeft niet
overleg met maatschappelijke organisaties en burgerwerkgroepen de publieke waarden willen
optimaliseren. Natuurlijk, het is hun land, maar het is immers ons aller landschap, onze woon- en
leefomgeving. Lelijkheid in het landschap draagt niet bij aan het publieke welzijn en wekt onrust op.
Gezien het hier ook om publieke waarden gaat menen wij het gerechtvaardigd dat u ook onze inbreng
mee neemt in uw afwegingen.

43. Meerwaarde van ondergronds

U geeft in het inpassingsplan aan dat de meerwaarde van ondergronds niet evident is gebleken. Zoals
reeds gezegd denken een meerderheid van de Tweede Kamer, de provincie en de betrokken
gemeenten en de maatschappelijke organisaties en burgerwerkgroepen daar unaniem anders over.
Waarom de politiek overstag is gegaan en genoegen heeft genomen met geldelijke compensatie is
voor ons niet transparant (zie daarom punt 26), maar dit heeft zeker niet met het ontbreken van deze
evidentie te maken en neemt dus ook niet weg dat een ondergronds deeltracé aantoonbaar wel
degelijk evident en van maatschappelijke meerwaarde is gebleken (zij bijlagen: 4; 5; 11). Wij begrijpen
en onderschrijven deze conclusie dan ook niet: een hogere evidentie en maatschappelijker
meerwaarde kan in onze ogen niet.

U stelt dat de maatschappelijke meerwaarde van deels ondergrondse aanleg niet evident is gezien de
forse meerkosten die dit met zich meebrengt. Bovendien biedt volgens u een bovengrondse 380 kV
verbinding een hogere leveringszekerheid. Een deels ondergrondse aanleg voldoet volgens u daarmee
niet aan de uitgangspunten van het SEVIII. Dit is niet juist. SEV Il stelt namelijk dat bij lokale knelpunten
op projectniveau een integrale afweging zal worden gemaakt op basis waarvan besloten kan worden
tot andere oplossingen, zoals gedeeltelijke ondergrondse aanleg of alternatieve tracering. Dit kon dus
zelfs in 2009 al, toen de technische stand van zaken nog heel anders was dan nu. Er is nu immers
landelijk 40 km gereserveerd en nadrukkelijk aangegeven dat op het Groningse tracé 10 km mogelijk
is. Ook is er elders in NL al ca. 20 km gerealiseerd. SEV Il stelt bovendien niets over maatschappelijke
meerwaarde of over een kosten-maximum. Het gaat hier daarnaast juist om een integrale afweging:
nieuwe doorsnijding van een open en onaangetast eeuwenoud cultuurgebied (Westerdijkshorn-Oude-
Ae-Winsumermeedengebied), de afname en/of verstoring van leefgebied van weidevogels in en buiten
de NNN en de significante aantasting van de wezenlijke kenmerken en waarden van de belangrijkste
leefgebieden van weidevogels(zg. NNN-gebieden) in een door energie-exploitanten zwaar getroffen
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provincie. Tevens speelt een nieuwe diagonale doorsnijding van de aan een gelegen dorpjes Sauwerd
en Klein-Westsinge met bovendien een nieuwe zware hoeksopstelling en een enorme maar door u
telkens verzwegen impact op de omwonenden en het doorsnijden en aantasten van het Nationaal
landschap Middag Humsterland. Dit laatste is wél in strijd met de uitgangspunten van het SEVIII. Er zijn
bovendien allerhande alternatieven mogelijk (zie onder meer bijlage 1), waarmee het Nationaal
Landschap in hogere mate of zelfs in het geheel kan worden ontzien (zoals bij uw eigen ORANJE
alternatief). Daarnaast: ondergrondse aanleg kost ten principale immers meer dan bovengronds en
dat was tijdens het vaststellen van het SEV Il al duidelijk, maar geen reden om het niet op te nemen.
Ook heeft Tennet rekening gehouden bij het aanbesteden van de aanleg van het tracé met een
ondergronds deeltracé. Dit laatste geeft aan dat de kosten op voorhand geen probleem vormden, maar
achteraf (op overigens geheel on-transparante wijze) als legitimering worden aangewend om van
ondergronds af te zien. Ook de leveringszekerheid is geen argument waarop ondergrondse aanleg in
strijd zou zijn met de uitgangspunten van het SEV Ill, immers er zijn 10 km ondergronds mogelijk. Wij
onderschrijven uw conclusie dat deels ondergrondse aanleg in striid zou zijn met het SEV |ll dan ook
niet en verzoeken u om uitleg waarom u concludeert dat ondergronds hier in Groningen niet aan de
orde kan zijn en elders in NL wel.

44. Schadelijke impact landschap
U stelt dat het een belangrijk uitgangspunt is om tot een goede inpassing en een lijn die een rustig en
eenvoudig beeld oplevert te komen en dat dit uitgangspunt aan de basis heeft gestaan van het
vaststellen van het tracé voor de nieuwe 380 kV-verbinding. Echter het VKA doorsnijdt het landschap
op nieuw plekken met onnodig veel bochten en knikken en zware hoekopstellingen. Bovendien laat dit
plan ruimte voor het aanpassen van paalposities binnen en tussen de paalopstellingen in overleg met
individuele grondeigenaren op basis van individuele belangen. Wij begrijpen niet hoe u op deze wijze
met het huidige VKA en inpassingsplan denkt te kunnen komen tot een daadwerkelijk rustig en
eenvoudig beeld. U stelt vervolgens ook zelf dat de nieuwe 380 kV-verbinding door zijn omvang een
grotere zichtbaarheid dan de huidige 220 kv verbinding heeft in het open landschap dat van invloed is
op de gebiedskarakteristiek. Bovendien is er volgens u sprake van meer richtingsverandering ten
opzichte van de bestaande 220 kV-verbinding in een authentiek en gaaf landschap. Wij begrijpen niet
dat u toch vol kunt houden dat er geen sprake is van een wijziging van het landschappelijk
hoofdpatroon. Bovendien missen wij in uw conclusie over het landschap een beschrijving van de
schadelijke impact op het landschap, want een beschrijving alleen over de wijzigingen volstaan in een
mer niet. Wij vragen u om een nadere uitwerking op de aantasting van het landschap en tevens een
onderbouwing van hoe u komt tot de conclusie dat het ‘landschappelijke hoofdpatroon’ met het VKA

ongewijzigd zou blijven.

45. Bouwnorm aardebevingsgebied
Wij vinden in uw plan nergens de bouwnorm die u heeft gehanteerd in het aardbevingsbestendig
maken van het ontwerp. Gezien de omvang van de palen en zware gewicht bovenin, maken wij ons
zorgen op de mogelijk impact van het ombuigen of omvallen van één of meerdere palen (domino-
effect) en de mogelijk rampzalige gevolgen daarvan op mens, dier en omgeving.
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46. Gebhiedsproces voor vaststellen MMA en VKA

Van meet af aan hebben wij herhaaldelijk aangegeven dat een gebiedsproces (met verantwoordelijke
overheden, Tennet, maatschappelijke organisaties en burgers) niet alleen tot een gedragen oplossing
zal leiden, waarbij (mits kundig begeleid, en uit navraag blijkt dat veel bureaus deze kundigheid kunnen
leveren) het ook tot begrip en afname/verdwijnen van weerstand leidt daar waar wensen niet
ingewilligd blijken te kunnen worden: dit omdat belanghebbenden in het proces betrokken en gehoord
zijn geweest en daardoor begrip krijgen voor de meerwaarde en onmogelijkheden van de uitkomsten.
De uitkomsten worden in een dergelijk proces vanuit lokale waarden en kennis ook vanuit vele
kennishoeken geoptimaliseerd. De vigerende formele en technische kaders geven hierbij de reikwijdte
van de zoekmogelijkheden aan. Daarnaast leidt een dergelijk proces aantoonbaar tot een snellere
uitkomst dan alleen het volgen van het formele spoor: dit leidt immers tot weerstand en alle gevolgen
van dien. Dit hebben we ook herhaaldelijk aan u meegegeven. Hoe dan ook: het kan nu niet zo zijn dat
u uiteindelijk tijdsdruk aanwent om niet tot een minder schadelijk VKA over te kunnen en willen gaan.
Deze tijdsdruk kan en mag in onze ogen niet de reden worden waarom Groningen de komende 50 tot
100 jaar met een onwenselijk en onnodig schadelijk verbinding mag komen te zitten. We hebben u in
dit opzicht een pragmatische handreiking gedaan: alternatief ROSE (uw MMA) met een ondergronds
deeltracé om zo de meest kwetsbare waarden te ontzien (zie bijlage 5). Wij zien echter in alternatief
ORANJE het beste alternatief (onze MMA en VKA) van de door u gepresenteerde alternatieven (korter
en minder impact op het oude landschap, ontziet nationaal landschap Middag Humsterland en het
belangrijkste weidevogelgebied). Wel moet hier gekeken worden of het aantal gevoelige
bestemmingen hier omlaag gebracht kan worden (dat gaat echter om 1 of 2 huizen, dus het is onze
ogen realistisch en noodzakelijk dit verder te onderzoeken). Echter: met een gebiedsproces zal naast
het meest optimale tracé ook het meest draagvlak worden gegeneerd en daarmee de door u
voorgestane maatschappelijke meerwaarde en acceptatie.
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Tot slot

Wij vinden uw ‘integrale’ afweging op veel punten subjectief, niet voldoende transparant en
onderbouwd met een vaak onduidelijke mix van juridisch/beleidsmatige argumenten waar het om
inhoud zou moeten gaan en vice versa en daarmee geen recht doend aan de daadwerkelijk situatie en
context in Groningen. Wij doen u daarom opnieuw een handreiking: om samen met u middels een
gebiedsproces tot maatschappelijke meerwaarde en een meer integrale en duurzamere oplossing voor
mens, dier en omgeving te komen waarvan naast uw kaders en uw belangen en verantwoordelijkheden
van Tennet ook Groninger waarden, kennis en belangen een essentieel onderdeel uitmaken. Wij
moeten ten slotte meerdere generaties verder met deze grootschalige ingrijpend industri€le ingreep
in onze leefomgeving en willen ons er samen met u hard voor maken om dit economisch,
maatschappelijk en ecologisch op een zo verantwoord mogelijke wijze te doen. Om samen met u te
komen tot een maatschappelijk breed gedragen tracé op basis van gedegen gebiedskennis ook van
binnen uit. Wellicht ten overvloede: naast een zorgvuldig één-op-één reactie op alle punten van deze
zienswijze verzoeken wij ook de door u onbeantwoorde vragen in de bijlagen 2, 9; 9b; 10 te
beantwoorden.

Vriendelijke groetend,

Werkgroepen Westerdijkshorn en Sauwerd/Wetsinge ‘380 kV Noord-West moet goed, omdat het
kanV
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NOORD-WEST 380 KV FASE 1

1 Inleiding

Transmission System Operator (TSO) TenneT is voornemens om een nieuwe 380 kV hoog-
spanningsverbinding te realiseren tussen Eemshaven Oudeschip en Vierverlaten. Voor deze
nieuwe verbinding is de zogeheten Rijkscoordinatieregeling (RCR) van toepassing. Initiatief-
nemer is TenneT. De Ministeries van Economische Zaken (EZ) en Infrastructuur en Milieu (1&M)
vervullen de rol van bevoegd gezag.

In 2015 is het proces in een stroomversnelling terecht gekomen. Het voorontwerp Inpassingsplan
is in het najaar van 2015 voor Bro-overleg aan medeoverheden voorgelegd. In 2016 is daarnaast
de mogelijkheid van verkabeling van bepaalde tracégedeelten nabij gevoelige bestemmingen
opnieuw in beeld gekomen, mede vanwege de recente ontwikkelingen in en opgedane
ervaringen met de technologie van ondergrondse hoogspanningsverbindingen. Vanuit de
samenleving is gevraagd in hoeverre het door de Minister voorgestelde voorkeursalternatief
vanuit maatschappelijk en ruimtelijk oogpunt nog steeds de meest wenselijke is. Mede op basis
van de Bro-reacties om te komen tot een zorgvuldige weging van de mogelijkheden van
verkabeling, laat de minister een onderzoek doen of de verkabeling van een deel van het tracé
meerwaarde zou kunnen hebben. De provincie, Tennet en het ministerie zijn over in de opzet
van dit onderzoek in overleg.

Met het oog daarop heeft de provincie Groningen D-Cision verzocht haar te ondersteunen bij de
gesprekken met het ministerie en TenneT over de opzet van een objectieve beoordelings-
systematiek, de oriéntatie op alternatieve tracés die voorzien in de maatschappelijke wensen
en hoe deze zich laten vergelijken met het door de Minister voorgestane voorkeursalternatief.
D-Cision heeft vervolgens in samenspraak met de gemeenten Bedum, Delfzijl, Eemsmond,
Groningen, Loppersum, Winsum en Zuidhorn' genoemde vragen onderzocht. De weerslag hiervan
is in het voorliggende rapport opgenomen.

Dit rapport is als volgt opgebouwd. In hoofdstuk 2 wordt beschreven op welke wijze het proces
is verlopen en hoe de alternatieven zijn beoordeeld. In hoofdstuk 3 worden de onderzochte
alternatieven beschreven. In hoofdstuk 4 wordt de evaluatie van de verschillende alternatieven
gepresenteerd. Hoofdstuk 5 bevat de conclusies.

' In een later stadium is de gemeente Ten Boer er ook bij betrokken, vanwege het overschrijden van de
gemeentegrenzen bij enkele nieuwe alternatieve tracés.
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NoorD-WEST 380 kV Fase 1

2 Het proces

2.1 Vraagstelling

Transmission System Operator (TSO) TenneT is voornemens om een nieuwe 380 kV hoog-
spanningsverbinding te realiseren tussen Eemshaven Oudeschip en Vierverlaten. Deze verbinding
zal de bestaande 220 kV hoogspanningsverbinding vervangen (zie Figuur 1). De bedoeling is dat
de nieuwe verbinding in de eerste fase in de vorm van twee 380 kV circuits zal worden
vitgevoerd. In een later stadium, in beginsel bij realisatie van een nieuwe 380 kV verbinding
tussen Vierverlaten en Ens, zullen twee additionele 380 kV circuits worden toegevoegd in de

zogeheten 4-circuit 380 kV Wintrack masten.
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Figuur 1. Netkaart van de hoogspanningsverbindingen in Groningen (Bron: Bijlagenboek Inpassingsplan
Noord-West 380 kV EOS-VVL, MinEz, 23 november 2015, status: voorontwerp).

In de voorliggende studie worden mogelijke tracés voor de nieuwe 380 kV verbinding tussen
Eemshaven en Vierverlaten onderzocht. Hierbij wordt breder gekeken dan de door TenneT
voorgestelde voorkeursvariant, zoals die in het Voorontwerp Inpassingsplan Noord-West 380 kV

EOS-VVL is opgenomen.

2.2 Proces voor definiéring van mogelijke tracés

Eerder heeft TenneT een aantal mogelijke tracés gedefinieerd voor de nieuwe
hoogspanningsverbinding. Deze zijn weergegeven in Figuur 2. Omdat de technologie van
verkabeling van 380 kV verbindingen indertijd minder ver ontwikkeld was, zijn destijds alleen

bovengrondse varianten beschouwd.

TenneT heeft destijds geconcludeerd dat tracés in een nauw zoekgebied rond de bestaande 220
kV verbinding de voorkeur verdienden (zie Figuur 3). De overwegingen om de andere tracés niet
langer in de afweging mee te nemen, zijn onbekend. De resterende drie tracés zouden tot
bundeling van infrastructuur leiden, vanwege het samenvallen met de bestaande 220 kV
verbinding. Evenwel, in de huidige plannen wordt de bestaande 220 kV in zijn geheel vervangen
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NooRrD-WEST 380 KV FASE 1

door de nieuwe 380 kV verbinding (waarmee het bundelingsargument niet langer van toepassing
is).

Figuur 2. Potentiéle tracés zoals indertijd door TenneT geschetst.

g '?//\xl_oppersum
e

edum
Sauwerd
Brillerij
Ad uaﬁrd 3
L Groningen
n -
Vierverlaten

Bestaand Netwerk 380 kV 220 kV 110 kv === Deelgebiedgrens Noord-West 380 kV

Figuur 3. Zoekgebied voor het nieuwe tracé zoals gehanteerd in de MER (bron: Noord-West 380 kV
Eemshaven Oudeschip-Vierverlaten, Samenvatting MER, Tauw, 12 oktober 2015).

De voorgestelde tracés, waaronder het voorkeursalternatief, leiden tot een aantal problemen,
zoals de doorsnijding van het natuurgebied Middag-Humsterland en cultuurhistorische objecten
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NooRrD-WEST 380 KV FASE 1

langs het tracé. Omdat vanuit de Provincie Groningen is aangegeven dat nadere argumentatie
om te komen tot het voorkeursalternatief wenselijk is, heeft D-Cision in samenwerking met de
provincie en de betrokken gemeenten een aantal andere tracés geschetst. Deze zijn, samen
met het voorkeursalternatief, weergegeven in Figuur 4. In het voortraject zijn ook een aantal
andere tracés beoordeeld, die vanwege evidente nadelen niet in de eindanalyse zijn betrokken.
Zie hiervoor Figuur 5.

— 1. VKA

— 2.N46 Oost

— 3. N46 West
4. N46 verkabeld
5. Winsum

— 6. Ellerhuizen

— 7. Corridor

Figuur 4. Het voorkeursalternatief (in rood) en de door D-Cision onderzochte tracés. Variant 4 (‘N46
verkabeld’) is deels als ondergrondse verbinding uitgevoerd.
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Figuur 5. Desr #-Cisien veergestelde traceés die vanwege evidente nadelen niet in de eindafweging zijn
meegensmen.

PBaarnaast is in het bestuurlijk everleg van 7 juli tussen het Ministerie van Ecanamische Zaken,
TenneT en de Pravincie Graningen afgespraken am verkabeling te anderzeeken ap het huidige
vesrkeursalternatief en een trace langs de N4e . Beze zijn weergegeven in Figuur @.

Figuur 6. Recent deer Tenne T vesrgestelde tracés waarbij verkabeling van een deel van het tracé werdt
vesrgesteld (aangegeven in lichtere kleur).

2.3 Beoordelingskader

Om de alternatieve tracés systematisch te kunnen bessrdelen en snderling ebjectiaf te kunnen
vergelijken, zijn desr de Previncie Graningen en de betrakken gemeenten een aantal
uitgangspunten gefarmuleerd:
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NooRD-WEST 380 KV FASE 1

» De tracés zullen worden beoordeeld volgens een evenwichtig, helder, consistent (en waar
mogelijk kwantitatief objectiveerbaar) beoordelingskader. De huidige voorkeursvariant van
Tennet vormt daarbij de referentie.

» Voor de afweging wordt uitgegaan van een aantal hoofdcategorieén, met daarin een
onderverdeling. Hierbij is als voorkeursvolgorde aangegeven: 1. Mensen, 2. Natuur en 3.
Landschap.

» In zijn algemeenheid geniet bundelen en combineren van infrastructuren de voorkeur
(wegen, waterwegen, bestaande hoogspanningsverbindingen etc.).

De gehanteerde criteria zijn in Tabel 1 samengevat.

Tabel 1. Criteria die bij de beoordeling van de alternatieve tracés zijn gehanteerd

HOOFDCATEGORIE ONDERDEEL INDICATOR

Mensen Gevoelige bestemmingen # (bedrijfs)woningen binnen een straal van 80 m
tot hartlijn (van het tracé)

Belemmering van het uitzicht # (bedrijfs)woningen binnen een straal van 400 m
tot hartlijn.

Natuur Verstoring weidevogelgebieden # km? weidevogelgebied dat wordt beinvioed,
rekening houdend met effecten van verschillende
bouwhoogten.

Verstoring Natuur Netwerk # km? NNN-gebied dat wordt beinvloed, rekening

Nederland (NNN-gebieden) houdend met effecten van verschillende
bouwhoogten.

Landschap Beinvloeding Middag- # km? gebied dat wordt beinvloed, rekening

Humsterland houdend met effecten van verschillende
bouwhoogten.

Bundeling van infrastructuur Mate van bundeling met bestaande zichtbare
infrastructuur (hoogspanningslijnen, wegen,
spoorlijnen, etc.).

Doorsnijding open landschap # km tracé dat open landschap doorkruist.

Cultuurhistorische objecten # objecten binnen een straal van 400 m tot
hartlijn.

Stroomlijning/rech&standfactor = Kwantificeerbare factor, die mate van kronkeling
weergeeft (een kaarsrechte lijn tussen EOS en
VVL heeft rechtstandfactor 0).

Timing fventuele vertraging t.o.v. VKA  Geschatte vertraging in kwartalen.

Techniek Kruising van belangrijke # kruisingen HTL en RTL-leidingen Gasunie en evt.

ondergrondse gas)infrastructuur  andere ondergrondse infrastructuur.

Realiseerbaarheid Beoordeling van eventuele technische,
organisatorische of logistieke problemen te
verwachten.

Afwijking van trace VKA # km tracé dat afwijkt van VKA.

Economie Meer- of minderkosten t.o.v. Indicatieve schatting: significant meer / minder /

VKA ongeveer gelijk.

Kosten van tijdelijke Indicatieve schatting: significant meer / minder /

operationele maatregelen ongeveer gelijk.

Politiek Inschatting politieke Indicatieve schatting politieke haalbaarheid.

acceptatie/ haalbaarheid
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NOORD-WEST 380 KV FASE 1

2.4 Nut en noodzaak van Noordwest 380 kV Fase 1

Alvorens te continueren met een beschrijving van de nader onderzochte alternatieve tracés,
wordt ingegaan op het nut en noodzaak van realisatie van het tracé Noordwest 380 kV Fase 1.2

In Nederland is al jaren een ontwikkeling gaande van verplaatsing van elektriciteitsproductie-
vermogen naar de kustregio’s. Daarbij zijn vier concentratiegebieden te onderkennen:
Eemshaven, |Jmuiden, Maasvlakte en Borssele. Vooral in Eemshaven en Maasvlakte is in het
afgelopen decennium veel nieuw productievermogen gebouwd. Figuur 7 illustreert dit voor
Eemshaven en omstreken. Hierbij wordt opgemerkt dat de sterke toename van PV-panelen
alsook decentrale (veelal gasgestookte) opwekkers nog niet in onderstaande figuur zijn
verdisconteerd.

Ontwikkeling opgesteld productievermogen in Groningen [MW]

B Wind op land

m Wind op zee (Gemini)

m RWE kolencentrale
NUON Magnumcentrale

M Cobra kabel (HVBC)
Eneco Bio Golden Raand

B NorNed kabel (HVBC)
Pelesto-2

2.000 = Pelesto-1

1.000 M Engie EC3t/m7

M Engie EC-20
0
O~ ©® @ O o n oo~ ©
o Q0 0 QO o o == = =
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Figuur 7. Ontwikkeling van het in Groningen opgestelde productievermogen.

In 2008 is de zogeheten (HVDC) NorNed-kabel in bedrijf gekomen, in 2013 de Magnumcentrale
en in 2015 de nieuwe kolencentrale van RWE/Essent. Voor de komende jaren staan nog de
invoeding van het windpark Gemini op de planning (2016) alsook de inbedrijfstelling van de
(HVDC) Cobra-kabel met Denemarken (2019). Ondertussen groeit ook de ontwikkeling wind op
land gestaag door. Uitgangspunt is dat de provinciale doelstelling van 856 MW in 2020 wordt
gehaald en daarna gecontinueerd.

Gedreven door onder meer het internationale klimaatakkoord en het nationale Energieakkoord
is er sprake van een energietransitie, waarbij een langzame doch gestage elektrificatie van de
totale energievraag plaatsvindt. Gaandeweg worden steeds meer woningen, kantoor- en
bedrijfsgebouwen met behulp van elektrische warmtepompen verwarmd en zullen er naar
verwachting ook steeds meer elektrische auto’s op de weg worden gesignaleerd.

Het is overigens niet realistisch dat al het productievermogen in de voorgaande figuur
gelijktijdig draait, onder andere vanwege:

e Voorziene en onvoorziene niet-beschikbaarheid van productiemiddelen.

e Variaties in de windsnelheid.

2 Het tracé Noord-West 380 kV betaat uit twee delen die gefaseerd worden aangelegd. Fase 1 betreft het
naar 380 kV opwaarderen van het tracé tussen Eemshaven Oudeschip en Vierverlaten. Te zijner tijd zal
Fase 2 volgen die het tracé tussen Vierverlaten en Ens naar 380 kV zal opwaarderen.
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NOORD-WEST 380 KV FASE 1

e Variaties in de (inter)nationale elektriciteitsvraag.
e Marktomstandigheden met als gevolg een wisselende inzet van centrales.

Anderzijds kan stilstand van elektriciteitscentrales buiten Groningen ertoe leiden dat de regio
Eemshaven wordt ingezet voor ondersteuning van Nederland en/of andere West-Europese
landen. De praktijk heeft uitgewezen dat rekening moet worden gehouden met een
gelijktijdigheid in de elektriciteitsproductie van 60 tot 85 %. Verder is geconstateerd dat de
elektriciteitsvraag van de provincie Groningen beperkt is ten opzichte van de totale
productiecapaciteit. Combinatie van deze gegevens en voorziene ontwikkelingen resulteert in
de ontwikkeling van de transportbehoefte zoals weergegeven in Figuur 8.

Ontwikkeling transporthehoefte en veilig exportvermogen vanuit Groningen [MW]
12.000
10.000
8.000 Maximale transportbehoefte
— {0.b.v. 85% gelijktijdigheid)
m Maximale transportbehoefte
{0.b.v. 60% gelijktijdigheid)
- -0 veilig transportvermogen
= N-1 veilig transportvermogen
2.000 — -2 veilig transportvermogen
0
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Figuur 8. Ontwikkeling van de transportbehoefte vanuit Groningen.

In Figuur 8 is de ontwikkeling van de veilige transportcapaciteit gevisualiseerd door middel van
drie lijnen:

v' Groen: N-0 veilig transportvermogen: Deze lijn representeert de transportcapaciteit in het
net dat volledig in bedrijf is.

v' Oranje: N-1 veilig transportvermogen: Deze lijn representeert de transportcapaciteit in het
net waarbij de belangrijkste (grootste) component uit bedrijf is vanwege onderhoud of een
storing.

v' Rood: N-2 veilig transportvermogen: Deze lijn representeert de transportcapaciteit in het
net waarbij de twee belangrijkste componenten in het net tegelijkertijd uit bedrijf zijn
vanwege onderhoud en/of storing.

TenneT heeft de wettelijke taak om het netwerk N-2 veilig in bedrijf te houden. Dat wil zeggen
dat het blauwe oppervlak in Figuur 8 (in theorie) nooit de rode lijn mag overstijgen. Sinds 2008
blijkt hier echter al sprake van. Dit ligt eraan ten grondslag dat TenneT al in 2006 is begonnen
met de voorbereidingen voor het Noord-West 380 kV project om daarmee de transportcapaciteit
te vergroten. Vanaf 2014 is er sprake van overschrijding van de oranje lijn.

Door in 2015 een derde 380/220 kV transformator in Eemshaven te plaatsen is er weliswaar
extra transportruimte gecreéerd, maar deze uitbreiding is niet voldoende om het
transportprobleem volledig op te lossen. Het bijplaatsen van nog meer transformatorvermogen
in Eemshaven blijkt niet mogelijk vanwege technische redenen (o.a. de afwezigheid van vrije
schakelvelden alsook beperkingen in het maximaal toelaatbare kortsluitvermogen). De volgende
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stap is daarom de realisatie van Fase 1 van Noord-West 380 kV (2019), later gevolgd door Fase 2
(verondersteld in 2025).3

Gelet op voorgaande overwegingen kan geconcludeerd worden dat:

e Het uitvoeren van het Noord-West 380 kV project noodzakelijk is om het transportprobleem
op te lossen.

e Het wenselijk is om het Noord-West 380 kV project snel uit te voeren.

e Zowel Fase 1 als Fase 2 zijn noodzakelijk om op termijn weer volledig aan alle wettelijke
(transport)verplichtingen te kunnen voldoen.

3 De voorgaande berekeningen en visualisatie (in de vorm van een optelsom) vormen een vereenvoudiging
van een complexe werkelijkheid, aangezien elektrische stromen altijd de weg van de minste weerstand
kiezen. Daardoor kan er in de praktijk sprake zijn van een niet optimale (evenredige) verdeling van
stromen over de verschillende parallelle 380 kV en 220 kV transportwegen. De weergegeven benadering
is wel illustratief voor het optredende transportprobleem.
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3 Onderzochte traces

3.1 Knelpunten in het voorkeursalternatief

Het veasrkeursalternatief (VKA) is weergegeven in Figuur 9 in Blauw.

EOS « VWL 380kV Aflternatieven Eemshaven-Vierverlaten

Figuur 9. Grafische weergave van het vesrkeursalternatief (Blauwe tracé; 8ren: Nesrd-\West 330 kv
Eemshaven ®@udeschip-Vierverlaten, Samenvatting MER, Tauw, 12 skteber 2015).

Bit trace kent ender andere de velgende knelpunten:

> Het trace deerkruist Middag-Humsterland.

> Het tracé deerkruist het weidevegelgebied bij Bedum (enderdeel van Natuur Netwerk
Nederland).

> Het trace kemt vlak langs het histerische an recent gerestaureerde kerk bij Klein-Wetsinge.

A4

Vanuit de gemeente Leppersum is aangegeven dat veer de bevelking het knelpunt bij
Stedum behaeerlijk grast is.

In feite zijn de grestste knelpunten te vinden in het zuidwestelijke stuk van het trace, namelijk
in het gadealte Stadum-Vierverlaten. Baarkij kemt dat het sersprenkelijke argument em veesr
dit tracé te kiezen, namelijk de Bundeling van infrastructuur, vanwege de amavering van de
bestaande 220 kV verbinding niet langer relevant is.
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3.2 Alternatieven ‘N46 Oost’ en ‘N46 West’ en ‘N46 Verkabeld’

Genoemde alternatieven beogen dat de hoogspanningslijn voor een groot deel langs het
zuidelijke deel van de Eemshavenweg (N46) loopt. Langs het noordelijke deel van de
Eemshavenweg staan veel woningen, zodat er voor noordelijke tracédeel vooralsnog geen beter
alternatief voorhanden lijkt dan het voorkeursalternatief.

De hoogspanningsverbinding wordt hierbij ofwel aan de oostzijde voorzien ofwel aan de
westzijde (zie Figuur 10 en Figuur 11). Voordeel is dat bundeling gerealiseerd wordt met
bestaande infrastructuur. Een nadeel is evenwel dat langs de N46 relatief veel bebouwing
aanwezig is in de vorm van bedrijven en woningen. Deze kunnen een knelpunt gaan vormen.

Eemshaven

Figuur 10. Weergave van alternatief N46 Oost.
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Figuur 11. Weergave van alternatief N46 West.

De bovengrondse tracés hebben een aantal nadelen:
» De tracés doorsnijden een weidevogel- en recreatiegebied.

» De tracés komen dicht langs Groningen. Aangezien voor de verbinding masten met een
hoogte van tot 55 meter noodzakelijk zijn, kan dit op weerstand stuiten.

» Bij Harsschensbosch (ten zuiden van Adorp) en ten westen en oosten van de weg naar
Winsum is recent veel geinvesteerd in natuur, landschap, recreatie, die deels door de lijn
wordt tenietgedaan.

Als het tracé bij Groningen ondergronds gaat, ontstaat een aantrekkelijk nieuw alternatief (zie
Figuur 12). Immers, wanneer de hoogspanningsverbinding het tracé van de huidige 110 kV
noord-ring volgt, die Zernike doorkruist (en waarbij de 110 kV dan wordt verkabeld), profiteert
Groningen netto van minder hoogspanningsmasten in de nabijheid. In een verkabeld alternatief
gaat het tracé ondergronds ‘bij de Hornbach’. De lengte van het ondergrondse deel bedraagt
dan circa 6,5 km. Wel is het van belang dat het alternatief Westpoort ontziet.
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Fuwiam

T,

i

Figuur12. Weergave van alternatief N4¢ Verkabeld.

3.3 Alternatief ‘Winsum’

Uitgangspunt veer het alternatief Winsum is em de huidige 110 kV lijn vanuit Vierverlaten naar
het neerden ze lang megelijk te velgen. Hiermee werdt aangeslaten bij het bundelingsprincipe.
Pas ten neerden van Winsum buigt de heegspanningsverbinding af naar het sssten.
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Eemshaven

Spijk

Eensum 8a

detiove

Ten Boer

Wagenborgen

Siddeburen

Schildwolde

Slochtesen

Harkstede
Noordbroek

Figuur 13. Weergave van alternatief Winsum.

3.4 Alternatieven ‘Ellerhuizen’ en ‘Corridor’

Bij de alternatieven Ellerhuizen (zie Figuur 14) en Corridor (zie Figuur 15) is zoveel mogelijk
rekening gehouden met het ontzien van mensen, alsook natuur- en landschapsgebieden. Deze
varianten ontzien het natuurgebied ten westen van Bedum en Middag-Humsterland. Daarnaast
ontzien beide varianten zoveel mogelijk woningen en is de insteek geweest om zo min mogelijk
knikken in de lijn aan te brengen. Desgewenst is het ook nog mogelijk om gedeelten van beide
varianten te combineren.
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Eemshaven

dehove

Wagenborgen

Noordbroek

Figuur 14. Weergave van alternatief Ellerhuizen.

Eemshaven

Wagenborgen

Figuur 15. Weergave van alternatief Corridor.
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Variant Ellerhuizen doorsnijdt een broedgebied voor grutto’s en doorkruist de Koningslaagte en
het Harsschensbosch. Daarmee is deze variant naar verwachting weinig realistisch, temeer
omdat de beoogde aanleg van een weg door dit gebied eerder is gestrand.

3.5 Verkabelingsvarianten van TenneT

TenneT heeft ook een aantal varianten ontwikkeld waarin een deel van het tracé wordt
verkabeld:

» Variant ‘roze’ gaat uit van het voorkeursalternatief met verkabeling van het gedeelte ten
westen en noorden van Bedum (zie Figuur 16).

» Variant ‘oranje’ betreft een tracé dat dicht langs de stad Groningen loopt maar daar
ondergronds is aangelegd.

Eemshaven

Spik

Zenrum Ba

Middeistum

Ap/pingeda!

Ten Boer

Adu d
Siddeb

Schifdwolde

Harkstede Slochteren

Figuur 16. Weergave van de variant ‘roze’ van TenneT, die uitgaat van het voorkeursalternatief met
verkabeling van het gedeelte ten westen en noorden van Bedum.
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nrum Ba

iuard
Schifdwelde

Harkstede Slochteren

Figuur 17. Weergave van de variant ‘oranje’ van TenneT, wat een tracé betreft dat verkabeld dicht langs
de stad Groningen loopt.
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4 Beoordeling van de alternatieven

4.1 Beoordeling op het criterium ‘Mensen’

Figuur 18 en geeft een grafische weergave van de beoordeling van de alternatieven ten opzichte
van het voorkeursalternatief op de criteria ‘aantal woningen binnen 80 meter’ en ‘aantal
woningen binnen 400 meter’.

Aantal woningen binnen 80 meter

9. TenneT-oranje 2
8. TenneT+oze 2
7. Corridor 3
6. Ellerhuizen

5. Winsum

4. N46 verkabeld 2

3. N46 west 20
2. N46 oost 5
1. VKA _ 2

0 5 10 15 20 25

Figuur 18. Beoordeling van het voorkeursalternatief en de varianten op het criterium ‘aantal woningen
binnen 80 meter’.

Aantal woningen binnen 400 meter

9. TenneT-oranje
8. TenneT+oze
7. Corridor

6. Ellerhuizen

5. Winsum

4. N46 verkabeld
3. N46 west

2. N46 oost

1. VKA

0 50 100 150 200 250 300

Figuur 19. Beoordeling van het voorkeursalternatief en de varianten op het criterium ‘aantal woningen
binnen 400 meter’.

4.2 Beoordeling op het criterium ‘Natuur’

Figuur 20 geeft een grafische weergave van de beoordeling van de alternatieven ten opzichte
van het voorkeursalternatief op de criteria ‘beinvloeding Natuur Netwerk Nederland’ en
‘verstoring weide- en akkervogelgebieden’. Bij dit laatste criterium moet bedacht worden dat in
geval van verstoring van akkervogelgebieden, compenserende gebieden kunnen worden
aangewezen of gecreéerd, maar voor weidevogels is dit niet mogelijk.
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9. TenneT-oranje

8. TenneT-roze

7.Corridor

6. Ellerhuizen

5. Winsum

4. N46 verkabeld

3. N46 west

2. N46 oost

1. VKA

1

"I
.

R

Natuur

305

0

Be

100 150 200

50

nvioeding NNN gebieden {ha)

300

350 400

450

B Verstoring weide- en akkervogelgebieden {ha)

500

Figuur 20. Beoordeling van het voorkeursalternatief en de varianten op het criterium ‘Natuur’.

4.3 Beoordeling op het criterium ‘Landschap’

Figuur 21, Figuur 22, Figuur 23 en Figuur 24 geven achtereenvolgens een grafische weergave van
de beoordeling van de alternatieven ten opzichte van het voorkeursalternatief op de criteria

‘beinvlioeding Middag-Humsterland’, de ‘rechtstandfactor’, het aantal ‘cultuurhistorische
objecten’ en ‘doorsnijding open landschap’.
Beinvloeding Mmiddag-Humsterland
233
4. N46 verkabeld
3. N46 west o
2.Nd6oost O
1. VKA 94
0 50 100 150 200 250

Middag-Humsterland’.

Figuur 21. Beoordeling van het voorkeursalternatief en de varianten op het criterium ‘Beinvloeding
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Figuur 22.

9. TenneT-oranje

8. TenneT-roze

7.Corridor

6. Ellerhuizen

5. Winsum

4. N46 verkabeld

3. N46 west

2. N46 oost

Rechtstandfactor

4,0 6,0 8,0 10,0

12,0

14,0

16,0

Beoordeling van het voorkeursalternatief en de varianten op het criterium ‘Rechtstandfactor’.

9. TenneT-oranje

8. TenneT-roze

7.Corridor

6. Ellerhuizen

5. Winsum

4. N46 verlabeld

3. N46 west

2. N46 oost

1. VKA

0 10

Cultuurhistorische objecten

20 30 40 50

60

70

80

90

Figuur 23. Beoordeling van het voorkeursalternatief en de varianten op het criterium ‘Cultuurhistorische

objecten’.
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Doorsnijding open landschap

9. TenneT-oranje
8. TenneT-roze
7.Corridor
6. Ellerhuizen

5. Winsum 28,0

4. N46 verkabeld

3. N46 west
2. N46 oost
1. VKA 28,0
0,0 5,0 10,0 15,0 20,0 25,0 30,0

Figuur 24. Beoordeling van het voorkeursalternatief en de varianten op het criterium ‘Doorsnijding open
landschap’.

4.4 Beoordeling op het criterium ‘Economie’

Figuur 25 geeft ten slotte een grafische weergave van de geschatte kosten van het
voorkeursalternatief en de alternatieve tracés. Omdat geen detailstudie heeft plaatsgevonden
zijn de kosten gebaseerd op eenheidsprijzen.4 Hoewel de kosten schattingen betreffen, maken
ze een onderlinge vergelijking mogelijk.

Investeringsraming EOS-VVL fase 1

9. TenneT-oranje
8 TenneT+oze
7. Corridor

6. Ellerhuizen 203 M€
5. Winsum
4. N46 verkabeld
3. N46 west

2.N46 oost

1. VKA

0 V€ S0 M€ 100 Vi€ 150 M€ 200 Vi€ 250 M€ 300M€ 350M€

W Uitkoop geveelige bestemmingen M 380 kV station Bovengronds B Ondergronds

Figuur 25. Geschatte kosten (op basis van eenheidsprijzen en in miljoen euro) voor het
voorkeursalternatief en de alternatieven (uitgevoerd als dubbelcircuit).

* De eenheidskosten van 1 km bovengronds dubbel 380 kV circuit lijn zijn gesteld op 5,2 M€. De kosten
van 1 km ondergronds dubbel 380 kV circuit kabel zijn gesteld op 12,1 M€. De kosten van 380 kV station
Vierverlaten zijn geraamd op 56 M€ (met als hoofdbestanddelen: tien nieuwe 380 kV schakelvelden,
twee extra 220 kV schakelvelden en zes nieuwe 380/220 kV transformatoren alsmede bedienings-
gebouwen). De kosten van de uitkoop van één woning zijn gesteld op 0,35 ME. Voor dit laatste is
uitgegaan van een gemiddelde woningprijs in het buitengebied met een opslag voor procedurekosten.
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De eventuele meer- of minderkosten van alternatieven worden verrekend in de landelijke
nettarieven van TenneT. Het is dus niet zo dat deze (enkel) voor rekening van inwoners en
bedrijven van Groningen komen.

De kosten van de ondergrondse varianten (‘N46 verkabeld’ en de twee varianten van TenneT)
zijn hoger dan die van de andere varianten. Hierbij kan echter worden opgemerkt dat de
Minister van Economische Zaken eerder heeft aangegeven dat er ruimte is voor 40 km
verkabeling in Nederland. Ongeveer 20 km is hiervan reeds vergeven, zodat nog 20 km resteert
(voor twee tracés van elk maximaal 10 km).

Ongeacht waar deze verkabeling plaatsvindt — in Groningen of elders — zullen de kosten hiervan
in de nettarieven worden opgenomen. Indien verkabeling elders plaatsvindt, zullen aan-
geslotenen op het elektriciteitsnet in Groningen evenzeer bijdragen, maar hier van geen
voordeel ondervinden. In geval een deel van de verkabeling in Groningen plaatsvindt, zullen de
nettarieven in totaal (uitgaande van verkabeling van de volledige 40 km) even hoog uitvallen. In
die zin geeft Figuur 25 een vertekend beeld.

4.5 Vergelijking van de alternatieve traceés

In Figuur 26 worden de alternatieve tracés vergeleken met het voorkeurstracé. Wanneer een
alternatief op een specifiek criterium aanmerkelijk beter scoort dan het voorkeurstracé, is dit
aangegeven met een groen vlak. Wanneer een alternatief significant minder goed scoort, is dit
gemarkeerd met een rood vlak. Wanneer het alternatief ongeveer even goed scoort als het
voorkeursalternatief van TenneT, is het veld grijs gekleurd.

=

Mensen Geveelige bestemnmingen (tet 80 1) [stuks]

]

Belemmeringen uitzicht (tet 400 m) [stuks]

Natuur 3. Verstering weide- en akkervegelgebieden [ha]

e

Nieuwe deersnijdingen NNN-gebieden [kin]

Landschap S. Beinvleeding Middag-Humsterland [ha]
6. Bundeling van infrastructuur (N46, 110 kV)
7. Deersnijding epen landschap [km]
8. Cultuurhisterische ebjecten (tet 400 1) [stuks]
9. Rechtstandfacter
Timing 10. Geschatte vertraging
Techniek 11. Realiseerbaarheid technisch
Economie 12. Meerkesten

13. Kesten tijdelijke eperatienele maatregelen

Politiek

[y

4. Pelitieke haalbaarheid
TOTAAL (1, 0,-1) -1 +2 +6 -1 +1 +5 +5 +5

Figuur 26. Overzicht van de relatieve scores (zonder weging) van de alternatieve tracés ten opzichte van
het voorkeurstracé.

Wanneer een vergelijking wordt gemaakt van de alternatieve tracé met het voorkeursalternatief
blijken met name vier varianten kansrijk: het alternatief ‘Corridor’ en de drie
verkabelingsvarianten. Deze alternatieven scoren op alle onderdelen significant beter dan het
voorkeursalternatief met twee uitzonderingen. Allereerst betreft dit de geschatte vertraging
(die inherent is aan het feit is dat elke afwijking van het voorkeurstracé ertoe leidt dat een deel
van de planprocedure moet worden overgedaan). Daarnaast spelen voor de verkabelde tracés
ook de extra kosten een rol — zij het dat hierbij nuancerende kanttekeningen kunnen worden
geplaatst (zie §4.4).
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5 Conclusies

Hiervoor zijn acht alternatieve tracés voor de nieuwe Noordwest 380 kV hoogspannings-
verbinding tussen Eemshaven Oudeschip en Vierverlaten geschetst en beoordeeld.

Twee varianten springen eruit: het alternatief ‘N46 verkabeld’ en het alternatief ‘Corridor’.
Beide varianten scoren op nagenoeg alle beoordelingsaspecten beter dan het voorkeurs-
alternatief.

Wel zal het gevolg zijn dat ten minste een deel van de procedure (waaronder het uitvoeren van
een nieuwe milieueffectrapportage) moet worden overgedaan, wat tot vertraging zal leiden.
Daarbij dient wel bedacht te worden dat de nieuwe verbinding naar verwachting minstens 50
jaar in bedrijf zal zijn.
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Pe Minister van Ecenemische Zaken
Bezuidenheutsewey 73
2594 AC DEN HAAG

Onskenmerk: 16-816-EW Greningen, 22 juni 2016
Betraft: Codrdinatiebesluit Nesrd-VWest 388 kV E@S-VVL

Geachte minister,

Wij zijn van serdeel dat het nu deer u veergestelde tracé veer een nieuwe 388 kV
hesgspanningsverbinding Ee mshaven-Vierverlaten snnedig veel afbreuk deet aan het
karakteristieke landschap van Greningen, de kwaliteit van de leefamgeving, het cultureel
erfysed en waardevele weidevegelyebieden. Bevendien is hettracé inmiddels achterhaald.
Wijreepen u met klem sp em in een breed yebiedspraces samen met alle relevante
gebiedspartijen en betrakkenen een ze yeed mogelijk tracé te antwikkelen.

Wi, de ANV Stad en @mmeland, Het Graninger Landschap, Landschapsbeheer Graningen,
bewaners werkgraep Westerdijkshern, Vereniging van BDerpsbelangen Sauwerd/\Wetsinge
St. @ude Greninger Kerken, Vef Kerk Klein Wetsinge, Band Heemschut Graningen,
Greninger Darpen, Natuurmenumenten, Vereniging Avifauna Graningen, Werkgraep 388 kV
Westeremden, ANV Wierde & Bijk en de Natuur en Milieufederatie Graningen, zetten sns
graag inveerhet behsud van dit unieke gebied.

Gronings landschap en leefbaarheid

Greningen is een prachtige previncie: mesie, weidse landschappen, een grete natuurlijke
diversiteit, een rijke geschiedenis en belangrijk cultureel erfyeed. Rust, ruimte, stilte en
duisternis kunnen hier nay echt werden beleefd. Vee| histerische kerken en andere
gebouwen maken deel uitvan dit landschap: in de beleving zijn het cultuurlandschap en het
culturee| erfyeed snlesmakelijk met elkaar versenden. En er zinney geede
weidevagelgebieden. Het Graninger platteland is aak een krimpyebied: vaor de |akale
leefbaarheid en nieuwe teeristisch-recreatieve ecansmische impulsen is het keesteren van
deze kernwaarden van grast belang.

Uw plan

In dit unieke landschap wilt u een nieuwe 388 kY hesgspanningsverbinding realiseren van
de Eemshaven naar Vierverlaten. Het gaat hierbij am een dubbele rijmassieve masten van
3-4 meterbreed en53-680 meter hooy, 27 meterin de breedte naast elkaar en 350 meter uit
elkaar, waaraan een flinke bundel draden beven elkaar hangt die een langgerekt gordijn
vermen. Dit grete hekwerk tast de apenheid en de weidsheid van het kwetshare
wierdenlandschap aan, deet afbreuk aan de beleving van de vaak esuwensude
cultuurhisterische waarden, bedreigt trekvegels en jaagt weidevegels wey. Uw geplande
nieuwe 388 kV zal dat landschap en daarmee de |skale leefbaarheid ernstig aantasten.

Sagnen voor een mooi en duurzaam Groninden.
Bij che Mamuwr en Milieufederatie Groningen is een vt gral natour-, milieu- e lindschapsorganisaties aangesloten
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Nieuwe inzichten

Sines TenneT in 2009 in gesprek ging met verschilense betrekkenen sver sie aanieg van

een nieuwe 388 KV verkinding van de Eemshaven naar Biemen ensinds ee ter/isielegging

op 25 augustus 2009 van de antwerp startnetitie milieuef'‘ectrappertage Neosrd-VWest 388 kv
vereinging is er veel veranders.

- Indertijo was het plan em eennieuwe 388 KV hesgspanningsverkinding te realiseren van
se Eemshaven via Vierver aten, @udehaske en Ens naar Biemen. Inmiddels is besiaten
am alleen het gedeete Eamshaven - Vier/eriaten te realiseren.

- Be pestaande 228 kY hesgspanningsverikingding van se Eemshaven wt Vier/erlaten zeu
Blijven mestaan. @m extra desrsnijding van hetlaneschap te beperken zeu ee nieuwe 388
kV ze veel megelijk ca. 78 m naast de bestaanede 228 KV wanien gerealiseerd (suneieling
van infrastructuur). Inmiseels is sesisten oat de 228 kV zal wenden geslsspt na
realisering van sie nieuwe 388 KV.

- Verkakeling, het sneergraneds aaniwengen van de 388 KV hessgspanning, werd in 2009
echnisch niet magelijk geacht. Inmiseels is deer TenneT en desr U aangeyeven dat het
echnisch wel magelijk is een gedeate (TenneaT spreskt everzeker 18 tet 28 km) te
verkaeelen.

Slechte tracékeuze uit de jaren 70

Het mestaanee 228 KV trace uit de jaren '78 van de verige esuw is verre van ideaal en zeu
velgens ee huidige utgangspunten neeit gekezen zijn. Het sluit niet aan iij anedere
infrastructuur, is anneeig lang, maakt seer se vele kKnikken een rammelige inenik in het
landschap, leept dicht langs culbiurhisterisch waardevalle sisjecten en gaat sevendien swars
deer een natienaal landschap. Be beswmande 220 KV is indertijol waarschijnlijk esk seer
gecede weidevegelgebicden aangelegqd, maar de weidevegels zijn daar al lang verdwenen.

Alle atematieven vesr se 388 KV die valgens se Swrtnetie van 2009 in de MER warden
sneerzecht, zijn wesaseerd ap buneeling met se besmande 228 K. Nu deze suneeling niet
meer aan ee srde is, is se huidige tracékeuze helemaal achtertiaale. Baar kemt iij eiat het
geplande 388KV trace zwaareer en langer is en meer heeken heeft dan oe bestaande 228
Kv —versinging. Bevendien sleek suneeling vanaf Besdum niet megelijk het nieuwe trace
ssersnijet ee Winsummer Meesien: het beste weisevegelgesied van Graningen weret
hiermee emstig aangetast.

Bit alles vertisust zich slecht et previnciale beleisispunten. Be previncie streeft, ssk velgens
se nieuwe @Mmeevingsvisie, naar kehaud en Beschenning van ee unieke kemwaareen van
het wierdenliane, het Reitaiep en natienaal landschap Misisag-Humsterane en naar
Bescherming en vereetering van de weidevegelgesicden @ak heef: de previncie lakale
|eefisaarneio heey in het vaaneel.

Kans: samenwerken met het gebied en ondergronds

Er is dan sek alle resien am deze nieuwe 388 K hesgspanningsversineing ze zeryvuleiy en
gecd megelijk in te passen. Het gaat em een grete ingreep in het gesies, waar meersere
generaties mee zullen meeten leven. Alleen vanuit werkelijke gesiesiskennis kan een tracé
wenden sntwerpen sat rekening heuet met het gesies n kan rekenen ap draagviak. Bat kan
alleen ap een sseimatige wize warden gerealiseers seer alle gesiedspartners en setrekken
inweners hiereij direct te etrekken. Nu blijkt #at het technisch megelijk is een deel van het
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tracé ondergronds te leggen, ligt hier een geweldige kans. Hierbij kan de verbinding in de
meest kwetsbare gebieden ondergronds worden aangelegd en kan het bovengrondse deel
bij voorkeur aansluiten bij bestaande infrastructuur en zo recht mogelijk en optimaal door het
landschap gaan.

Groningen rekent op u

Hier kunt u wat voor de provincie Groningen betekenen. Wij rekenen op u. Wij roepen u
daarom op om, in een gebiedsproces, een beter tracé te ontwikkelen voor de 380 KV
hoogspanningsverbinding door de provincie Groningen. Wij werken als betrokkenen uit het
gebied graag aan dit proces mee om gezamenlijk tot een breed gedragen oplossing te
komen.

Hoogachtend,
Namens het bestuur van:

de Natuur en Milieufederatie Groningen,
Agrarische Natuurvereniging Stad en Ommeland,
Het Groninger Landschap,

Landschapsbeheer Groningen,

bewoners werkgroep Westerdijkshorn,
Vereniging van Dorpsbelangen Sauwerd/\Wetsinge,
Stichting Oude Groninger Kerken,

Vof Kerk Klein Wetsinge,

Bond Heemschut Groningen,

Groninger Dorpen,

Natuurmonumenten,

Vereniging Avifauna Groningen,

Werkgroep 380 kV Westeremden,

Agrarische Natuurvereniging Wierde & Dijk,

Kopie

Een kopie van deze brief hebben wij gezonden aan:

- Het college van Gedeputeerde Staten van de Provincie Groningen, Postbus 610,
9700 AP Groningen;

- Provinciale Staten van de Provincie Groningen,

- Gemeente Bedum, t.a.v. college van B&W en gemeenteraad, email:
gemeente@bedum.nl;
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Gemeente Belfzjl,t.a.v. cellege van B&W en gemeenteraad, email:
nemeentecidelfzijlnl:

Gemeente Eemsmaend, t.a.v. cellege van B&W en gemeenteraad, email:

alferm eeniEeemsmend .nl,

Gemeente Leppersum, t.av. cellege van B&W en gemeenteraad, Pestieus 25, 9919 2G
Leppersum;

Gemeente Winsum, t.av. cellege van B&WY en gemeenteraad, email:
germeentewinsum.nl;

Gemeente Zuidhern  t.a.v. cellege van B&W en gemeenteraad, email:
femeente@zuidhorm.nl

Gemeente Greningen ,t.a.v. cellege van B&W en gemeenteraas, Pesteus 30026, 9700
RM Greningen:;

Per e-mail aan de |eden van de Vaste Cemmissie vesr Ecenamische Zaken van de
Tweede Kamer;

TenneT TS@B.V., (Prejectieider tracéentwikkeling en MER Neerei-

West 388 kV), Pastisus 718, 68880 AS Amhem .
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Verzonden: Maandag 31 juli 2017 22:49
Onderwerp: Zienswijzeformulier
Noord-West 380 kV

Aanspreekvorm:
Aanspreektitel:
Achternaam:
Voorvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Organisatie

Organisatie: werkgroepen Sauwerd/Wetsinge en Westerdijkshorn

Mede namens:

Zijn er andere zaken die u naar voren wilt brengen?
Bijlagen 3-5 behorende bij onze zienswijze zojuist verstuurd met bovenstaand kenmerk.

Reactie
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AANGETEKEND

Pe Minister van Ecenemische Zaken
Bezuidenheutsewey 73

2594 AC DEN HAAG

Ons kenmerk: 16-841-EW Greningen,7 nevember 2816
Betreft: Noord-West 388 kY E@S-VVL:
epreep tot daadwerkelijke dialeag met betrekkenen

Geachte minister Kamp,

Pank veer uw brief van 18 ekieber 2816 (kenmerk: BGETM-E® /16138858, hierna:
reactiebrief) in reactie ap enze spreep van 22 juni 2816 (kenmerk: 16-816-EW) tet een
gebiedspracesin de pravincie Greningen veer het 388 kV Nesrdwest hasgspanningstraject.

Met teenemende verbazing en engerustheid kijken wij (helaas) vanaf de zijlijntee hee uw
ministerie in dit d@ssier amgaat met de constructieve prefessianele en intensieve inzet en
inbreny van een breed scala aan partijen binnen de pravincie Greningen. Niet alle en uw
ministerie, maar ek u waatin uw reactie velledig vearbijaan ens verzeek tet een
gezamenlijk gebiedspraces, geeft een discutabele afspiegeling van precessen en een
enjuiste weergave van feiten. Zewel| de hauding van uw ministerie als uw reactiebrief raepen
dan sek steeds verdergaande viagen ap.

Visie op Omgevings management

Binnen de Rijkseverheid bestaat sindslange tjd de werkwijze am maatschappelijke
erqanisaties en qreepen actief bjj (ruimtelijke) besluitvermingsprecessen te betrekken. @ek u
verwijst naar een dergelijke werkwijzen in uw Visie ap @meeving smanagement (Kamerstuk
31239, nr. 211, 1 felruari 2816) waaraan u refereert in uw reactiebrief.

Hierin stelt u snder andere dat:

‘Be kam van emgevingsmanagement is #at beveeed gezag en initiatiefnemer samen met
burgers bpedrijven, leksle evarheden an maatschappeljke orqanisaties zeeken naar
gemeenschappelike belangen en mede vanuit die gemeenschappelike beiangen beleid en
prejecten vermegeven. Baareij meeteprechte aandacht zin veer het sergen van de sejangen
en zergen van eetrekkenen in bpesiuitverming. Het streven daarlij is winstveer alle partijen.
B2 begint al veerdat er sprake is van ean prejact’(..) ‘Be earste stap is em niet als
initiatiefnemer of everheid zelf al direct een pian te presenteren, maar it met de emeeving

Sagnen voor een mooi en dutrzaam Groninden.
Bij che Mamuwr en Milieufederatie Groningen is een vt gral natour-, milieu- e lindschapsorganisaties aangesloten
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vonm (e geven inclusief ee optie van een totaal aneere oossing voer het beieios#oe).
8etiokienen meelen een reéie kans krjgen em niel alleen inbrend (@ leveren maar eek mee
(@ denken. Mensen en erganisaties die de ge/e/gen van een Beslissing eneervinden, woreen
beirelien b het vesibereioen van &ie Beslissing. [eeeén vanult ee emeeving voe: &
ORIosSing van ean grobieem woreen velwaareg meegenemen in hel enderzoek, selactia an
trechienng van aflarnatieven, #assend Binnen e voeraf gesieide deeien en Kadlers
(Bjvosrbesid bLuge! Of planning). Het vioest/de betiekken van belanghebbenden gele! niet
alleen in het stasfum van cencrele mrejecten, maar uist 08k #x3arvoe, wanneer bijves:bee /o
(ZeeK)gmbioden wareen aangavezen. Ban is een gepiedseenchie en inteerale benadering
van belang: wat Ziin ee beleidsaeecien en hee verhaLewen die 2ich (el aneere beleidsdeeien in
o gehice?’ () In de jopenee prejecien hed ikie maken met reells gemaakie keuzes en
kaeers 20als het Energieakieed (. ) Ik zet in O het actief bettekken van omweneneen,
{ransmaranie communicatie en een gededseeariciie garneak (..) Een sehedsearichie
aanmak is aveneens van belang b jopense piojecten’ () Baarem vraae ik actief in
lopenee prejecien de regionale overhesen om een cevies over het voerkeursaliternatief
voereat i het veerkeLrsaliarnatiaf vasisial @ek neem ik waar megeiik atematiaven vanuit
o= maatschaem mee, mits ot de ieveringszekerheid of het bereken van oe #eelen van het
Energiaakiecid niet in gevaar vrengt .’

Qakin de lorief van 16 juni 2016 'Beantweernding vragen aver se haegs panningsversinging
van 388 KV in Greningen van Eemshaven naar Vierveriaten' (kenmerk BGETM-E@® /
1e879549) verkiaart u:

Zowel de pesiuLreers 3is wetkeioeeen van omwonensien desciewy ik ais belangrijke
partners in het gedied. Mel beide partiien werel vanut miin minstene en TenneT overies
906 08K Over aveniusie andarg enese saniey.’

Betrokkenheid maats chappelijk e partijen en burgers

Helaas,in et prejectis e praktjk anders. (n 2009 werd daer het ministerie hat huisdige trace
vaer se 380 KV hesgspanningsversineing gepresenteerd. Het ministerie bleek niet bereis
ever dit trac® in siscussie te gaan met de wetrakken maawchappeljke srganisaties en
surgerwerkgraepen. Inhesuselijk sveriey aver de tracékeuze en de Besiut/erming was enis
uteesieten (zie sk bijlagen bij W@B-les|uit van 18juni 2016, kenmerk BGETM-E®@ /
1060657, hierna: W@B). Er is tet dusver geen enkel inhsudelijk sverley geweest van uw
ministerie met de wetrekken maatschappelijke arganisaties en surgers sver het tracéveriasp
en megelijke aternatieven.

Wel heeft uw ministerie ans infarmatie verschaf: ever fannele praceduresimppen en de
ministeri@éle stanspunten, zeals tijeens de twee inuw reactiserie§l aangehaalde gesprekken
met surgerwerkgreepen (Westendijkshem en Sauwerd\VWewkinge) en sie Natuur en Milieu
Federatie en daarnaast tijeens deer TenneT en EZ gesrganiseende infermatieavenden. Uw
ministerie heef: saarieij tet susver utsiutens een strikt farmeel jurisische Benasiering
gehanteerd, waareij sskmeendere keren nasnikkelijk werd aangegeven sat de (akale
kennis, waarden en belangen wel kenden werden ingelsracht deer mideiel van een zienswijze
tegen het antwerp inpassingsplan. Bit levert naar ans serdeel geen inheaudelijk gaes en
brece georagen besiut ep, megelijk wel een gang naar de Raad van State.
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Pe pracedure gaat dus zewel sp inheus As wreces niet geed. @ek de bestuurijke steun en
aaneevelingen aan uw ministerie vanuit Bestuureers van e gemeenten Besum, Winsum en
Zuishem (zie versiag van uw ministerie van sverieg 7 juli jl.) met etrekking tet s kennis en
inereng van lekae werkersepen helseen hierin tet nu tee geen veransering seeracht.

Algemene publieke waarden of individuele belangen

In de Rijksinpassingsprecedure is het ministerie van EZ einsverantwesrdelijk vesr het
verkrijgenvan ale relevante infematie aver de af te wegen belangen en veer een gees,
gedegen en zergvuleig Besiuit.

U heeft een srees en unaniem signaa ent/angen van meer dan 15 patijen
(maatschappelijke srganisaties, gemeenten en surgergreepen) aver het annediy en
sneverredig aanmsten van specifieke puslieke en lakade essertiéle gebiedswaaeen,
waar/ser dit ministerie zelf in hege mate verantwesrdelijkheis zeu meeten nemen:
natuurwaarden, laneischae en leefsaaheis. In de gesprekken met uw medewerkers zijn
seze ingelsrachte puslieke waanden de Fgelopen maandenweggezet als zijnde individuele
elaneen. In uw re actiesrief geeft u vervelgens aan eat er niet atijol velledige cansensus kan
entstaan deer ketrakkenheio van surgers, seerjven en srganis aties.

Dit dles deet geen recht aan wat hier werkelijk speelt. Het gaat hier niet am individuele
Belangen. Het gaat hier am een gezamenlijk Zeny van Burgerwerkgreepen, maawchappelijke
srganisaties en mestuurdersvan de gemeenten Bedum, Winsum en Zuidhem ever specifieke
kwekisare geicden een gezamenijke Zerg vaer een dgemeen belang. U heef: vanuit een
censtructieve masisheauding uitstekende regisnae kennis en een gaed hadieare aplessing in
oe scheet gewarnpen gekregen een integraad sewiesspreces waain uzelf kaderstelens lijf:
en de regie in handen haudt. Uw ministerie lijkt nietisereid deze kans e kenutien sm de
inwassing van se 388 KV haagspanningsvereinding in het gesied te vereseteran en het
draagviak te vergreten.

Achterhaalde Start- en Richtlijnennotitie

Pe Startnetitie milieueffectrappertage van 12 augustus 2089 maakte al bij vesreaat suisielijk
oat, em elektram agnetische straling nawij huizen ze veel megelijk te vasrkemen, het huidige
vesrkeursaematief (ViKA) van alle te aneerzeeken alternatieven het enige re distische
trajectzeu zijn. Naa aneere reéle aternatieven (die zijn er wel degelijk) is geen sneerzeek
geaaan.

IN 2089 is vanuit het geisies eente anderzeeken redistisch en kerter atematief
aaneedragen: de zegenaamee Eemshaverwes-vaiant (5 km kerter ten spzichte van het
VKA van 48 km). Het ministerie heef: dit siestijois niet willen anderzeaeken en heef: dit
dternatief ap vesrhane gesdaan vanweye een aanta megelijke knelpunten en emel at
suneieling (nieuwe 388 KV naast sestaande 2208 kV) als uiangspunt was genemen.
Bijzender, amel at dezelfde knelpunten naar veruiet in ney hegere mate aan de srde zijjn ioij
het huisige vesrkeurs dternatief. uit te Kepen en te slepen huizen, extra sechten en
heekpaen en aanasting van lekae |eefeaaheids-, natuur- en laneischapsw aaden.
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Inmideels is in 2813 kesiaten oat se bestaanee 228 kV-versinding zal werden gesisspt.
Echter, u hanteert anne 2816 neg steeds het Uity angspunt Uit het SEV |11 em aan te sluiten
ij mestaanee bevenregisnale infrastructuur van de 228 Kv-versinding. U gaat hiersij vellesiy
vaerkij aan de slesp. Zoals U sngetwiffeld niet zult wetwisten, heeft suneeling met een
infrastructuur eie ver/slgens verdwijnt geen enkele meerw azree ten aanzien van de natuur-,
laneischaps- en leefeaarheidswaaden. In plaak van vast e heuden aan een zeer
sneelukkie traceé uit ee jaren ‘70 dat destijis zender enige inheudelijke teetsing ep
milieueffecten is aangeleged, kunt u sijvesreeels kijken naa megelijkheden langs blijvende
infrastructuur zeals de Eemshavenwes.

Tijdens ee infarm atieavenden van TenneT en uw ministerie gaven uw medewerkers aan dat
oe belangrijkste resenen am aan het veerkeurstraject vast te heusen van praktische aarel
zijn: de al sinds de jaen'70 vastyelegee pasities van delen van hettracé in seswanee
gemeentelijke Bestemmingsplannen en gewenning van smwanenden. Beze redenen lijken
te duisien ep vesringenemenheid ten aanzien van de tracékelze en zijn in principale
siscutaimel ijvasreee|d emeiat het sestmanee seel van het veerkeurstracé en ee eestaanee
paaleesities in ee jaren '70 sp geen enkele wijze zijn geteetst sp MER- en
smeevingswazrden en ask am e het vesrkeurstraceé nu e erete sielen suseanig afwijkt van
het susie trace e at seze nieuwe smweaneneen treft

Zorgwildigheid
Inuw reactielrief geeft uaan eatin uw sgen dit tracé ep zergvuldige wiize enin geede
sanenspraak met de regie tet stane is wekemen. Beze spy atting wareit niet seer 8ns
geeeeld. Met de sneer deze Wrief gensemele srganisaties is in ieder geval geen sverey
gevaerd sver detracékeuze.

@ek geef U aan eat uhet van belang vinet zergvuleig em te gaanmet viagen, zergen en
weersiane van kewsners. Tevens geeft U aan #at u het|astig vinet am sij lspende prejecten,
zeals seze hesgspanningsvermingding, se senepunten van uw Visie ap
@mgevingsmanagementtae te passen. U wijst ans er ney s o at betrakkenheis van
BuUrgers, meerijven en erganis aties niet altijol setekent ezt er cansensus kan entstean.
Ver/slgens benasrukt U eek ezt het helaas niet altiji megelijkis am waningen, wazdevalle
natuurgeiesen of [aneschaeeen vellediy te sntzien.

Als U dit Zeu censtateren aan heteind van eenzergvuldig dessriepen preces, waarsij oe
inereng van ietrekken maatschappeelijke srganisaties en surgers aanwijseaar van irvieed is
geweest ap oe plarvemming, maa waareij helazs niet iesiereen tevieden gesteld ken
warden, eanzeuden wij hier inmee kunnen gazan Een dergelijk zeargvuleig preces heeft
echter niet plaats geveneien.

@nedanks meerdere infermele en farmele wezeggingen aan zewel de maatschappelijke
srganis aties en Burgerwerkgraepen als de Tweede Kamer sm de maawchappelijke
srganisaties en se Burgerwerkgraepen te zien als patners, is eeer uw ministerie sinds 2008
geen enkele m aatschaseelijke iniereny, precesm atig en inheudelijk, (zichteaar)
meegensmenin uw pracedure. Wij zijn van serdeel dat er hier geen sprake is van een
Zargvuldig preces.
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Bit praces veldset niet aan e eisen sie velgens uw Visie ap @mgevingsmanagement, sie u
Zelfin uw re actielerief aanhaalt, aan een zergvuleig preces gesteld meeten wereen.

Al jaren iserduurt U vesrt ap een Startnetie uit 2009 en een Richtlijnennsetitie uit 2818, die
teen al siscutasel waren (dit olijkt sek Uit sie reeks aan zienswijzen en het aanvullens
sneerzeek van hetinitiatief van de surgerwerkgreep Westerdijksherm in samerwerking met
NLT@® en se previncie Graningen) en die nu valgens velen sek ingehaale zijn deer de tijel.
Wi zijnvan serdes| dat er hier gesn sprake is van eenzergvuleig praces.

Het preces heeft jaren stil heeft gelegen, uw ministerie heeft alle tijd gehadl maatschappelijke
snganisaties en surgerw erkgreepen inheusielijk en precesm atig te betrekken, maar heef:
deze gelegenheid niet menut. Maar nu stelt u in uw reactie dat we met een velesngen traject
Zit:en smelat uw Visie ap @meevingsmanagement vesr u 'lastiger directtee te passen’ is (zie
reactieerief)? Is het geen everneidsplichtte streven naa setrekkenheied van se surger en
eraagviak veer het preject? @ntsiaat de deer U gensemeie |astigheis uvan deze
sverheidsplicht? Is deze |astigheid niet seer uw eigen werkwijze antstaan? Wij stelden in
snze eerdere brief en tijiens de infanmele gesprekken dat er wel degelijk realistische
megelijkhesen sestaan am de meest kwetshare gebieden van anze previncie te antzien.
Kunt u uitleggen hee u de werkwijze van uw ministerie zongvaidig Kunt neemen, terwijl uw
ministerie angefineeers &N zeneer enige venmm van inheusielijk sneerzeek oe ingesrache
altemn atieven heef: afgesaan?

TenneT heef: de afgelepen jaen, vesrutiepend ap het inpassingseesiut, naar wij aannemen
met uw medeweten, privaatrechtelijke pincipesvereenkemsten afgesisten met agrariérs
sver paalpesities. Hierwij zijn flinke geldeljke vergsedingen aan de srde (velgens agrariérs
Ca. 40.088 eure per paalepstelling), met ssvendien een extra senus bij een direct akkeers.
Zijn dit se 'gesprekken met amweanenden' in uw re actiserief? Vindtu dergelijke vergaande
vaeeersidingen passen in de aanlsep naa een dergelijk cantreversieel besiuit? |s de
geneemaee |astigheie in uw re actiserief niet ek mede deer seze werkwize antsman? Hae
verheuet deze werkwijze zich velgens u tet zergvuldigheisd met setrekking tet de in het
sceing Zijnee puslieke waarden?

Wi zijnvesrns van serdeel dat de huisige, strikt farmeel jurisische, werkwijze van uw
ministerie hier in het Greningse, waareij uw ministerie siechts infermatie verstrekt en slech%
de juridische megelijkheid tet het indienen van zienswijzen aanreikt, niet bijeraagt aan
draagviak veer het preject. Als het ministerie nu al niets seet met een eensiuisend signaal uit
het gewies, waaraan eragen velgens u fermele zienswijzen negy ij?

Kunt u aangeven ap welke wijze U rekening haust met se aangedragen Greningse
maatschappelijke lakale zergen, irzet, kennis met Betrekking tet de in geding zijnee puslieke
waarden enhee U denkt tet zergvuldige mesiuit /erming te kunnen kemen?

Vinet u niet dat se Rijkseverheid breed gedragen en intensieve maatschappelijke inzet en
kennis Zeu meeten keesteren en eenctten? Temeer sak als er redelijke en haaleae
splessingen warden aangedragen vanuit een censtructieve masishsueing?
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Tot slot

Wij zijn benieuwd naar uw antwoord op de in deze brief gestelde vragen. Wij dringen er bij u
op aan alsnog met het gebied in dialoog te gaan. Wij zouden het uitermate
betreurenswaardig vinden als u en uw ministerie voorbij gaan aan de realistische
mogelijkheid om gezamenlijk een minder schadelijk tracéverloop van de 380 kV-verbinding
door de provincie Groningen te ontwikkelen.

In afwachting van uw reactie,

Hoogachtend,
Namens het bestuur van:

Natuur en Milieufederatie Groningen,

Agrarische Natuurvereniging Stad en Ommeland,
Het Groninger Landschap,

Landschapsbeheer Groningen,

Werkgroep bewoners Westerdijkshorn,
Vereniging van Dorpsbelangen Sauwerd/\Wetsinge,
Stichting Oude Groninger Kerken,

Vof Kerk Klein Wetsinge,

Molenstichting Winsum,

Bond Heemschut Groningen,

Groninger Dorpen,

Natuurmonumenten,

Vereniging Avifauna Groningen,

Werkgroep 380 kV Westeremden,

Agrarische Natuurvereniging Wierde & Dijk
Bewoners van buurtschap Nieuwbrug

Kopie

Een kopie van deze brief hebben wij gezonden aan:

De Commissie Economische Zaken van de Tweede Kamer

Het college van Gedeputeerde Staten van de Provincie Groningen

Provinciale Staten van de Provincie Groningen

¢ B&W en gemeenteraden van gemeenten Bedum, Winsum, Zuidhorn, Loppersum,
Eemsmond en Delfzijl
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Gedeputeerde Staten

De Minister van Economische Zaken,
de heer H.G.J. Kamp
Bezuidenhoutseweg 73

2594 AC DEN HAAG

Datum

Briefnummer 2016-73.959/48/V4, RS
Zaaknummer 662938

Behandeld door

Telefoonnummer

Antwoord op

Bijlage

Onderwerp Regionaal standpunt verkabeling 380 kV
Eemshaven-Vierverlaten

Geachte heer Kamp,

Binnenkort neemt u een beslissing over de toepassing van verkabeling van een deel van de 380 kV
Eemshaven-Vierverlaten. U hebt ons in de gelegenheid gesteld om daarover onze opvattingen kenbaar te
maken. Dat doen wij met deze brief.

Al meerdere jaren werken Tennet en uw ministerie aan de aanwijzing van het tracé Eemshaven-
Vierverlaten. Deze werkzaamheden werden van een nieuw element voorzien toen u in het voorjaar van
2016, op verzoek van de Tweede Kamer, opdracht gaf om te onderzoeken of het verkabelen van maximaal
10 kilometer van de voorgenomen aanleg in onze provincie meerwaarde oplevert. Bij de uitvoering van deze
verkabelingsstudie hebben uw ministerie en Tennet samenwerking gezocht met de provincie Groningen en
in latere instantie ook met betrokken gemeenten in de provincie.

De tussenresultaten van de studie zijn besproken in enkele bestuurlijke overleggen. Die hebben onder meer
geleid tot de gedeelde bevinding dat er sprake is van een toenemende urgentie voor de aanleg van de
transformatiestations in Vierverlaten en een 2-4 circuits 380 kV-hoogspannings-verbinding. Daarbij merken
wij wel op, dat de urgentie om het project nu in een stroomversnelling te brengen vooral in het belang lijkt
van Tennet om aan haar verplichtingen te kunnen blijven voldoen.

Dit mag naar ons idee de keuze van een tracé-alternatief met verkabeling, die de waarden van mensen,
natuur, landschap en cultuurhistorie ontziet, niet in de weg staan. Daarom hebben wij volop onze
medewerking verleend en aanvullend onderzoek laten uitvoeren - binnen de gestelde randvoorwaarden die
Tennet hanteert - naar de mogelijkheden van verkabeling.

Wij zijn van mening dat bij de keuze van een tracé het maximale dient te gebeuren om aantasting van onze
waarden te voorkomen dan wel te compenseren. Daarbij zijn voor ons tenminste twee verkabelingsvarianten
relevant om in de beschouwing te betrekken. De eerste de verkabeling van een deel van het huidige
Voorkeursalternatief, de tweede de N46-variant met verkabeling onder de Koningslaagte. Het onderzoek dat
de provincie heeft laten verrichten leidt tot de conclusie dat er betere varianten zijn dan het huidige
voorkeursalternatief, zowel bovengronds als ondergronds.

Zowel een nieuwe bovengrondse variant als de N-46 variant met verkabeling verminderen de doorsnijding
van natuurgebieden aanzienlijk en vermijden het landschappelijk waardevolle Middag-Humsterland. Beide
leiden echter ook tot een forse vertraging in het planproces. Wij onderkennen dat dit, gezien de urgentie van
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de verbinding, voor u een lastige afweging betekent. We dringen er daarom bij u op aan om bij de keuze
voor het voorkeursalternatief een deel te verkabelen. Op die manier wordt voorkomen dat een aantal
belangrijke weidevogelgebieden wordt doorsneden en er een te harde confrontatie is met het open wierden-
gebied. Tegelijk moet worden geconstateerd dat daarmee de openheid van Middag-Humsterland, dat tot
Nationaal Landschap is uitgeroepen, ernstig wordt aangetast. Het bagatelliseren van deze effecten door te
stellen dat het voorkeurstracé geen gevolgen heeft voor de gebiedskarakteristiek en dat er netto minder
tracélengte ontstaat doet onvoldoende recht aan de visuele impact van de verbinding. Aan de zogeheten
‘gordijnwerking' van de immense 4-circuits 380 kV-masten -en kabels mag niet worden voorbijgegaan. De
landschapseffecten in waardevolle gebieden, zoals in Middag-Humsterland en in het wierdengebied, vragen
daarom compensatie.

Het is duidelijk dat met een inspanning op onder andere verkabeling extra kosten zijn gemoeid die, via
toerekening door Tennet aan de netgebruiker, ten laste komen van de maatschappij. Doordat het technisch
mogelijk in Nederland 40 kilometer van het net te verkabelen en dit ongetwijfeld zal gebeuren, is de vraag
niet 6f er maar waar er verkabeld wordt. Als er in Nederland verkabeld wordt, waarom dan, met een goede
regionale spreiding, niet ook in Groningen?

Zoals bekend draagt de energie-infrastructuur in Groningen in belangrijke mate bij aan de gehele
Nederlandse energievoorziening. Daarin zien wij voldoende aanleiding dat de Nederlandse samenleving de
provincie Groningen hierin tegemoet komt, zoals dat in andere gebieden van Nederland ook aan de orde is.

In het belang van ons landschap en onze natuur, met de kenmerkende openheid, maar ook om draagvlak in
de regio te bereiken, roepen wij u op om te kiezen voor het voorkeursalternatief met verkabeling en daarbij
tegelijk de landschappelijke impact in Middag-Humsterland te compenseren.

Hoogachtend,

Gedeputeerde Staten van Groningen
Burgmeester en Wethouders van Delfzij|
Burgmeester en Wethouders van Eemsmond
Burgmeester en Wethouders van Loppersum
Burgmeester en Wethouders van Ten Boer
Burgemeester en Wethouders van Winsum
Burgmeester en Wethouders van Bedum
Burgmeester en Wethouders van Zuidhorn
Burgmeester en Wethouders van Groningen

Namens dezen,

Gedeputeerde Staten van Groningen:

0

, voorzitter.

, Ssecretaris.
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'Hoogspanningsverbinding Eemshaven-Vierverlaten is klap in gezicht'

Op 7 februari is er in de Tweede Kamer een debat over de hoogspanningsverbinding
380 kV tussen Eemshaven en Vierverlaten. Minister Kamp van Economische Zaken
heeft besloten dat deze verbinding geheel bovengronds wordt aangelegd.

De regio is het grondig oneens met dit besluit. Wij, wethouders van de betrokken
gemeenten, het provinciebestuur en zestien maatschappelijke organisaties en
burgerwerkgroepen, willen dat de hoogspanningsleidingen zoveel mogelijk onder de
grond worden aangelegd.

Als minister Kamp blijft bij zijn besluit, wordt ons mooie Middag-Humsterland - nationaal
landschap nota bene - voor de komende tachtig tot honderd jaar visueel aangetast. In ons
wierdenlandschap, daterend uit 500 jaar voor Christus, komen dan vier dikke
elektriciteitsdraden onder elkaar te hangen aan masten van meer dan 50 meter hoogte. Dat
geldt ook voor het Reitdiepdal, dat deel uitmaakt van het Natuurnetwerk Nederland.
Waardevol natuurgebied dus.

Dat vinden wij onaanvaardbaar. Het gaat deels immers om een van de oudste
cultuurlandschappen van West-Europa, een parel die wij koesteren. Gordijnen in het open en
weidse landschap dat zo kenmerkend voor onze provincie is - alsof je met een dikke stift
dwars over de Mona Lisa gaat.

e

Iy

e

Foto: impressie van toekomstige hoogspanning bij Klein Wetsinge.

Het trieste is: dit hoeft helemaal niet. Technisch gezien is het mogelijk om in Nederland alle
kabels onder de grond te stoppen. Omdat dit onbetaalbaar zou worden, is de afspraak dat er
2o0'n 40 kilometer aan hoogspanningskabels onder de grond kan. Wij hebben minister Kamp
gevraagd om daarvan zo'n tien kilometer in Groningen te gebruiken.

Maar waar de minister in andere delen van Nederland wel kiest voor alternatieven die hem
geld kosten, zegt hij tegen ons dat het Groninger landschap voor hem geen pronkjuweel is
dat je moet koesteren. Kabels onder de grond brengen is te duur en levert ook geen
meerwaarde op, stelt hij.
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Toch hebben wij niet het gevoel dat we overvragen. Wij zien, samen met de minister, de
noodzaak in van de nieuwe verbinding. Nederland maakt immers steeds meer gebruik van
elektriciteit en moet van het gas af.

Mede daarom komt de Cobra-kabel naar Scandinavié naar de Eemshaven, zodat Nederland
duurzaam aan de stroom kan. De energie-infrastructuur die bij ons in Groningen gestalte
krijgt, is dan ook cruciaal voor de gehele Nederlandse energievoorziening. De Eemshaven is
het stopcontact, en de hoogspanningsverbinding door onze provincie het verlengsnoer voor
de Randstad. Mag dat verlengsnoer een beetje netjes worden weggestopt, zoals je in je
huiskamer ook doet?

In het debat komen waarschijnlijk de drie moties aan de orde die de Kamer vlak voor Kerst
aannam. Moties waarin het parlement de minister opriep om te zorgen voor een beter
draagvlak in de streek voor de route van de nieuwe hoogspanningskabels. Moties, die de
minister naast zich neer legde.

Nu hoeven het ministerie van Economische Zaken en netwerkbeheerder Tennet wat ons
betreft niet helemaal opnieuw te bekijken welke routes mogelijk zijn. De provincie Groningen
heeft afgelopen zomer al eens laten bekijken welke varianten er mogelijk zijn. Maar omdat
de tijd dringt, zijn wij - alle betrokken bestuurders van de regio - al tevreden als we tien
kilometer van de route die de minister heeft aangewezen onder de grond krijgen. Hoewel het
natuurlijk vreemd is dat er Uberhaupt tijdnood is ontstaan: in 2009 startte het ministerie van
EZ al met het proces om een nieuwe hoogspanningsverbinding te plannen.

Het is onverteerbaar dat wij nu de rekening krijgen voor dit jarenlang slepende proces. En
dat terwijl er bestuurlijk grote bereidheid is om aan de nieuwe hoogspanningsverbinding mee
te werken. We snappen de urgentie. Daarom is het ongelooflijk zuur en een klap in ons
gezicht dat minister Kamp onze uitgestoken hand negeert. Veel erger nog is dat hij de
waarden van ons landschap voor de komende decennia verschrikkelijk aantast.

Gedeputeerden ,
namens de provincie Groningen

en Burgemeesters en Wethouders van de gemeenten Delfzijl, Eemsmond, Loppersum, Ten
Boer, Winsum, Bedum, Zuidhorn en Groningen.

Ook namens

Natuur en Milieufederatie Groningen, Agrarische Natuurvereniging Stad en Ommeland. Het
Groninger Landschap, Landschapsbeheer Groningen, Werkgroep bewoners
Westerdijkshorn, Vereniging van Dorpsbelangen Sauwerd/\Wetsinge, Stichting Oude
Groninger Kerken, Vof Kerk Klein Wetsinge, Bond Heemschut Groningen, Groninger
Dorpen, Natuurmonumenten, Avifauna Groningen, Werkgroep 380 Westeremden,
Agrarische Natuurvereniging Wierde & Dijk, Molenstichting Winsum en buurtschap
Nieuwbrug.
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Verzonden: Maandag 31 juli 2017 22:51
Onderwerp: Zienswijzeformulier
Noord-West 380 kV

Aanspreekvorm:
Aanspreektitel:
Achternaam:
Voorvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huishnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Organisatie

Organisatie: werkgroepen Sauwerd/Wetsinge en Westerdijkshorn

Mede namens:

Zijn er andere zaken die u naar voren wilt brengen?
Bijlagen 6-8 behorende bij de zienswijze die zojuist is ingediend met bovenstaand kenmerk

Reactie
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Tweede Kamer der Staten-Generaal

Vergaderjaar 2016-2017

31 239 Stimulering duurzame energieproductie

Nr. 226 MOTIE VAN HET LID AGNES MULDER
Voorgesteld 8 december 2016

De Kamer,
gehoord de beraadslaging,

overwegende dat de sloop van de bestaande 220 kV-verbinding,
waarlangs de nieuwe 380 kV-hoogspanningsverbinding Eemshaven-
Vierverlaten wordt aangelegd, de mogelijkheid geeft voor een herover-
weging van andere tracévarianten;

verzoekt de regering, in samenspraak met de bevolking, maatschappelijke
organisaties en overheden te onderzoeken of er een beter alternatief kan
worden ontwikkeld voor het huidige voorkeurstracé,

en gaat over tot de orde van de dag.

Agnes Mulder

kst-31239-226
‘Soravenhage 2016 Tweede Kamer, vergaderjaar 2016-2017, 31 239, nr. 226
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Tweede Kamer der Staten-Generaal

Vergaderjaar 2016-2017

31 239 Stimulering duurzame energieproductie

Nr. 234 MOTIE VAN DE LEDEN VAN TONGEREN EN JAN VOS
Voorgesteld 8 december 2016

De Kamer,

gehoord de beraadslaging,

constaterende dat het Ministerie van Economische Zaken de rijksinpas-
singsprocedure 380kV Noord-West tot dusver strikt juridisch heeft
ingevuld;

constaterende dat de inbreng van betrokken burgerwerkgroepen en
maatschappelijke organisaties op geen enkele wijze zichtbaar is in het
proces;

verzoekt de regering, de Groningse burgerwerkgroepen en maatschappe-
lijke organisaties te betrekken in het vaststellen van een 380 kV-tracé
waarin Groninger waarden en belangen betrokken worden,

en gaat over tot de orde van de dag.

Van Tongeren

Jan Vos
kst-31239-234
‘SOravenhage 2016 Tweede Kamer, vergaderjaar 2016-2017, 31 239, nr. 234
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Tweede Kamer der Staten-Generaal

Vergaderjaar 2016-2017

31 239 Stimulering duurzame energieproductie

Nr. 238 MOTIE VAN HET LID VAN VELDHOVEN
Voorgesteld 8 december 2016

De Kamer,
gehoord de beraadslaging,

overwegende dat er in Groningen een nieuwe hoogspanningslijn worslt
aangelegd, en het van belang is dat omwonenden daarbij inspraak
hebben;

verzoekt de regering om Groningse burgerwerkgroepen en maatschappe-
lijke organisaties te betrekken bij het vaststellen van hettraject van de
hoogspanningslijn en het afwegen van alternatieven, en zichtbaar te
maken op welke manier hun inbreng wordt meegenomen in het proces,

en gaat over tot de orde van de dag.

Van Veldhoven

kst-31239-238
‘SGravenhage 2016 Tweede Kamer, vergaderjaar 2016-2017, 31 239, nr. 238
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Verzonden: Maandag 31 juli 2017 22:53
Onderwerp: Zienswijzeformulier
Noord-West 380 kV

Aanspreekvorm:
Aanspreektitel:
Achternaam:
Voorvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Organisatie

Organisatie: werkgroepen Sauwerd/Wetsinge en Westerdijkshorn

Mede namens:

Zijn er andere zaken die u naar voren wilt brengen?
Bijlagen 9, 9b en 10 van de zienswijze die we zojuist hebben ingediend met bovenstaand

kenmerk

Reactie
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Mailtekst 6 januari 2017

Geachte meneer Kamp,

Wij hebben met verbijstering en volledig onbegrip kennis genomen van uw brief aan
de Tweede Kamer over het 380 kV hoogspanningstrace in Groningen (kenmerk:
DGETM-EO / 16188366). Hoe komt u er nu toch bij om de Tweede Kamermoties
31239/226, 234 en 238 te beschouwen als ondersteuning van het onder u gevoerde
proces na alle tegengestelde signalen en vergaande inspanningen uit de regio? En
bovendien als groen licht om overeenkomstig deze werkwijze te blijven handelen?

Onnodig aantasten oudste cultuur- en wierdengebied van Europa

Vanuit de gebiedscoalitie van 16 maatschappelijke organisaties en
burgerwerkgroepen zijn u en uw medewerkers uitvoerig op de hoogte gesteld over
de in Groningen breed levende zorg over het onnodig beschadigen van het oudste
open en aaneengesloten cultuur- en wierdengebied van West-Europa. Vooral omdat
de aanleg van de hoogspanningsleiding anders en beter kan dan met uw
achterhaalde plan; zeker met ondergrondse, maar ook met bovengrondse aanleg.

Onverantwoorde woordspelingen of gezamenlijk doel?

In uw brief heeft u op onverantwoordelijke wijze de strekking van de Kamermoties
180 graden omgebogen. De moties zijn duidelijk: de regio en de Tweede Kamer
willen een transparante procesvoering op basis van dialoog waarin ook Groningse
waarden en belangen centraal staan. U schoffeert echter onze serieuze en integere
bedoelingen door opnieuw voorbij te gaan aan de terechte wens en inspanningen
van maatschappelijke organisaties, burgerwerkgroepen en alle Groningse betrokken
overheden om met u te komen tot het minst schadelijk trace. Bovendien neemt u nu
ook de Tweede Kamer niet meer serieus. Het lijkt hier alleen nhog maar om slimme
woorddraaiingen te gaan.

Wat volgens Groningen het werkelijke gezamenlijke doel zou moeten zijn is om
gevolgen van een grootschalige en ingrijpende infrastructuur voor de lange
periode van 80 jaar in een volledig open en bijna onaangetast historisch zeer
waardevol gebied te minimaliseren.

Unanimiteit dat het beter kan en moet

Het is hier uniek dat alle betrokken Groningse overheden, 16 gebiedsorganisaties en
deskundige burgerwerkgroepen en een grote meerderheid van de Tweede Kamer
unaniem menen dat het beter kan en dus ook moet. Dit doet ons afvragen wat de
democratie nog waard is voor uw ministerie? En hoe wij ‘onze’ overheid nog kunnen
vertrouwen? Democratie houdt voor ons verplichtingen in, maar toch ook voor u en
uw medewerkers?

Partners *) of speelbal?

Wij ervaren uw brief als een enorm gebrek aan respect voor alle terechte zorg en
inspanningen daaromtrent die zijn geleverd door vele partijen. En nog meer omdat
een informeel bezoekje van uw medewerkers aan ons als werkgroepen in uw brief nu
zelfs wordt misbruikt voor de verdediging van uw procesvoering. Zeker na onze
tijdrovende, lange en intensieve inzet voor het behoud van het oudste en mooiste
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aaneengesloten open gebied van de provincie. Uw medewerkers hebben ons sinds
2009 (!) afgelopen zomer één keer kort bezocht, omdat ze toch al in het noorden
waren vanwege een ander bekend Gronings dossier. Vooraf is ook nadrukkelijk

de aangegeven dat de in Groningen breed gewenste dialoog over procesvoering en
tracékeuze niet mocht worden geagendeerd. Na het lezen van uw brief betreuren we
dan ook dat we ons hebben laten misleiden door met hen op de fiets het gebied in te
zijn gegaan.

Zorgvuldigheid en privaatrechtelijke voorbereidingen

Alle door u aangewende zorgvuldigheid betreft het volgen van de juridische
procedure en de praktische voorbereidingen ten aanzien van de uitvoering van het bij
het begin al vaststaande tracé. Dit vond plaats in de privaatrechtelijke sfeer:
gesprekken met enkele omwonenden over mitigatie (bv. groenaanplant) en
grondeigenaren over paalposities en vergoedingen.

Persoonlijke afspraak met u

We willen graag op korte termijn met u persoonlijk in gesprek en stellen dat bij deze
voor. Wij hebben de moeite genomen uw plannen zorgvuldig te bestuderen. U heeft
de belangrijke verantwoordelijkheid voor de nationale energieleverantie. Maar
daarnaast ook voor belangrijke natuur- en landschapswaarden. Wij zijn er van
overtuigd dat deze twee verantwoordelijkheden op een goede wijze te combineren
zijn. Het blijkt nu dat enkel uw ministerie de in Groningen aanwezige unieke publieke
waarden nogd steeds niet onderkent. \Wat heeft u na alles wat u al is aangereikt nog
nodig om hiervan 66k overtuigd te raken?

In afwachting van uw reactie,
Namens de werkgroepen Westerdijkshorn en Sauwerd/Wetsinge,

Vriendelijke groet,

*) Kamerbrief 16 juni 2016 (kenmerk DGETM-EO / 16079549)
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Geachte minister Kamp,

In het afgelopen AO Energie van 24 november en ook vandaag, in reactie op de moties van
CDA, Groen Links, PvdA en D66 heeft u, tot onze ontsteltenis, de Tweede Kamer onjuiste
informatie verschaft. Wij vragen ons dan ook af: weet u hoe de medewerkers van uw
ministerie tot nu toe zij om gegaan met dit project? Bent u wel op de hoogte van onze brief
van 7 november jl.?

- U beweert dat er een zorgvuldige procedure is gevolgd en dat over het tracé veel overleg is
gevoerd met met de berokken maatschappelijke organisaties en de bevolking. Wij
overleggen inmiddels sinds augustus 2009 met uw ministerie en hebben vanaf het begin
aangegeven dat het tracé niet deugt. Maar het tracé lag van het begin af vast. Er mocht
overal over gepraat worden, maar niet over het tracé. Er is dus met ons geen overleg
gevoerd over het tracé.

- U pareert onze zorg ten aanzien van het totaal ontbreken van maatschappelijke dialoog
over het 380 kV-tracé, door te zeggen dat deze terug te voeren is op de laatste 3 bewoners
van de in totaal 66 huizen, waarvan 63 zullen worden ontzien met het nieuw tracé. Dit heeft
echter niets van doen met wat er in Groningen daadwerkelijk speelt en u had dit moeten en
kunnen weten.

Een gebiedscoalitie van 16 maatschappelijk organisaties en burgerwerkgroepen hebben u
en uw ministerie dit jaar in meerdere brieven en gesprekken op de hoogte gesteld van het
ontbreken van draagvlak m.b.t. uw plannen, hebben realistische alternatieven aangedragen
en u met klem verzocht om dialoog. We hebben tot dusver geen antwoord van u ontvangen
op onze brief van 7 november jl. (zie bijlage 1) waarin we deze zorg opnieuw duidelijk
onderbouwd toelichten en u bovendien gerichte vragen stellen.

Dit roept opnieuw vragen op. Bent u vanuit uw ministerie wel volledig en juist geinformeerd
over wat er in Groningen daadwerkelijk speelt? Wij mogen toch hopen dat u inmiddels weet
dat naast de gebiedspartijen nu ook alle betrokken gemeenten en de provincie unaniem een
minder schadelijke tracé willen (en realistisch achten) dan uw huidige voorkeurstracé (zie
bijlage 2: gezamenlijk persbericht van betrokken gemeenten en provincie).

We verzoeken u met klem de inhoud van de brief volledig en zorgvuldig mee te wegen in het
proces-vervolg en deze te beantwoorden alvorens u een besluit neemt. Daarnaast
verzoeken we u de vragen uit deze mail per omgaande te beantwoorden, zodat we zeker
weten dat nu wel de juiste informatie bij u terecht is gekomen.

Namens:

Natuur en Milieufederatie Groningen

Agrarische Natuurvereniging Stad en Ommeland
Het Groninger Landschap

Landschapsbeheer Groningen

Werkgroep bewoners Westerdijkshorn
Vereniging van Dorpsbelangen Sauwerd/\\Wetsinge
Stichting Oude Groninger Kerken

Vof Kerk Klein Wetsinge

Bond Heemschut Groningen

Groninger Dorpen

Natuurmonumenten

Avifauna Groningen

Werkgroep 380 kV Westeremden

Agrarische Natuurvereniging Wierde & Dijk
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Molenstichting Winsum
buurtschap Nieuwbrug
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Mail aan ambtenaren van EZ, 22 december 2016
Beste (en CC )

Je hebt me begin van de avond telefonisch toegezegd mij de lijst toe te sturen met de omwonenden (dus
niet de grondeigenaren) waarmee volgens de minister gesproken is over het tracéverloop. |k zet deze
toezegging nog even op de mail zoals samen besproken. Je gaf aan dat je deze lijst snel na je vakantie kon
leveren zo rond 10 januari. Prima wat mij betreft, ook al zou ik deze informatie liever zo mogelijk eerder
krijgen. Maar niet later dan 14 januari.

Het verbaast mij ten zeerste, dat de minister maar liefst 3 breedgesteunde kamermoties (behalve door de
VVD en een eenmansfractie) om met de gebiedscoalitie in dialoog te gaan om een mogelijk beter trace vast
te stellen naast zich neerlegt, mede op basis van deze reeds gevoerde gesprekken met omwonenden,
maar dat jullie tegelijkertijd als zijn belangrijkste adviseurs deze informatie niet paraat hebben. Je zei dat dit
moest worden uitgezocht. Hoe kan dat?

Kun je tevens aangeven waarover deze gesprekken met name over gingen? Ging dat over het bepalen (en
waar noodzakelijk of mogelijk veranderen) van bepaalde paalposities binnen het huidige
voorkeursalternatief? Zoals ik je telefonisch al aangaf, zijn de 16 in dit dossier actieve burgerwerkgroepen
en maatschappelijke organisaties in ieder geval tot dusver op geen enkele wijze inhoudelijk betrokken
geweest bij het medebepalen van mogelijke tracevarianten. We zijn dus benieuwd nar wie dan wel.

Zou je de vragen die je nu al kunt beantwoorden, nog voor je vakantie willen oppakken?

Fijne feestdagen en dank alvast voor je napluiswerk.

Hartelijke groet,
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Zijn er andere zaken die u naar voren wilt brengen?
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bovenstaand kenmerk
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Tweede Kamer der Staten-Generaal

Vergaderjaar 2016-2017

30 196 Duurzame ontwikkeling en beleid

Nr. 516 MOTIE VAN HET LID VAN VELDHOVEN EN C.S.
Voorgesteld 7 februari 2017

De Kamer,
gehoord de beraadslaging,

overwegende dat het voorkeursalternatief van de 380kV-Noore-West
waardevolle natuurgebieden en het Nationaal Landschap Mideag-
Humsterland doorsnijet en daardoor ook een achteruitgang van de
weidevogelstand dreigt;

overwegende dat het mogelijk is om een deel van het tracé te verkabelen
waarmee deze knelpunten deels kunnen woreden vermeden;

verzoekt de regering om, de natuurachteruitgang te voorkomen en

daarvoor:

+ ofwel minstens tien kilometer van het tracé van de 380kV-Noord-West
in Groningen te verkabelen;

+ ofwel met de regio tot overeenstemming te komen over een ruimhar-
tige compensatie van het aangetaste natuurareaal en een robuust
investeringspakket voor herstel van de cultuurhistorische objecten in
een zone van drie kilometer ter weerszijelen van het tracé en voor
versterking van landschappelijk structuren in een zone van vijf
kilometer (inclusief beheer van twintig jaar),

en de Kamer nog voor het verkiezingsreces hierover te informeren,

en gaat over tot de orde van de dag.

Van Veldhoven
Van Tongeren
Dik-Faber
Agnes Mulder

kst-30196-516
s Cravenhags 2617 Tweede Kamer, vergaderjaar 2016-2017, 30 196, nr. 516
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Ministerie van Economische Zaken

> Retouradres Postbus 20401 2500 EK Den Haag

Directoraat-generaal
Energie, Telecom &

Natuur en Milieufederatie Groningen Mededinging

Directie Energie en Omgeving
Zuiderpark 16 Bezoekadres
9724 AG GRONINGEN Bezuidenhoutseweg 73

2594 AC Den Haag

Postadres
Postbus 20401
2500 EK Den Haag

Factuuradres
Postbus 16180
2500 BD Den Haag

Overheidsidentificatienr

00000001003214369000
Datum 1 0 OKT 20]5 T 070 379 8911 (algemeen)
Betreft Hoogspanningsverbinding 380 kV Eemshaven-Vierverlaten www.rijksoverheid.nl/ez

Behandeld door

Geachte heer ,

Dank voor uw brief van 22 juni 2016, namens 14 organisaties, over het tracé van

de 380 kV hoogspanningsverbinding Eemshaven- Vierverlaten (kenmerk 16-016-  4,¢ cenmerk

EW). In uw brief geeft u aan dat betreffende organisaties van mening zijn dat het bGeT™M-E0/ 16138850
voorgestelde tracé onnodig veel afbreuk doet aan landschap, cultureel erfgoed, Uw kenmerk

de leefomgeving en weidevogelgebieden. Tevens stelt u dat er voor dit project 16-016-EW

nieuwe inzichten zijn sinds de terinzagelegging van de startnotitie voor de

milieueffectrapportage Noord-West 380 kV. Met name nieuwe technische

mogelijkheden om deze verbinding gedeeltelijk ondergronds aan te leggen, bieden

in uw ogen een kans om tot een ander tracé te komen.

Hierbij ga ik in op de door u naar voren gebrachte punten. Ik geef in deze brief
aan waarom de nieuwe verbinding nodig is, welke procedure hiervoor wordt
toegepast, hoe ik omga met de impact van deze hoogspanningsverbinding op de
leefomgeving, hoe het voorgestelde tracé tot stand is gekomen en op welke wijze
ik de nieuwe technische mogelijkheden voor ondergrondse aanleg betrek in de
besluitvormingsprocedure.

Waarom is deze verbinding nodig?

Het kabinet staat voor een overgang naar meer hernieuwbare energie. Het Rijk
heeft afspraken gemaakt in het Energieakkoord om de Europese doelstelling 14%
hernieuwbare energie in 2020 te realiseren. De hoeveelheid duurzaam opgewekte
stroom, zoals uit wind- en zonne-energie, neemt toe en daarmee ook de
fluctuaties in het net. Dit vraagt veel van het bestaande elektriciteitsnetwerk. In
tegenstelling tot elektriciteit uit conventionele fossiele brandstoffen is het aanbod
van elektriciteit uit wind en zon niet constant beschikbaar om te voldoen aan de
vraag. Lokaal opgewekte energie vervangt daarnaast deels de vraag naar centraal
opgewekte energie; ook consumenten worden producent. Traditionele spelers
passen zich aan en krijgen in toenemende mate een centrale functie als
achtervang.

Deze ontwikkelingen leiden ertoe dat een groot deel van het landelijk
hoogspanningsnet niet voldoet aan de eisen van de toekomst. Zo ook de huidige
220 kV-verbinding van Eemshaven naar Vierverlaten. Bij de ontwikkelingen van
de plannen voor de nieuwe 380 kV-verbinding van Eemshaven naar Vierverlaten is
Pagina 1van 5
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gekeken naar het beste tracé voor deze verbinding. De verbinding draagt bij aan

de betrouwbaarheid van het elektriciteitsnet en vervangt de bestaande 220 kV-
verbinding. De nieuwe 380 kV-verbinding zorgt voor een betere aansluiting van de
grootschalige opweklocatie Eemshaven op het landelijke en internationale
hoofdtransportnet van elektriciteit. Dat is onder meer van belang voor het
transport van hernieuwbare energie van onder andere het windpark Gemini en
stroom uit Denemarken en Noorwegen.

Welke procedure wordt hiervoor toegepast?
Voor het vaststellen van hoogspanningstracés van 220 kV en hoger wordt gebruik
gemaakt van de zogenoemde Rijkscodrdinatieregeling (RCR). Met behulp van deze
procedure stellen de ministers van Economische Zaken (EZ) en van Infrastructuur
en Milieu (IenM) gezamenlijk een inpassingsplan vast. Dit inpassingsplan treedt in
de plaats van de geldende bestemmingsplannen.

Op dit moment is voor het tracé Eemshaven-Vierverlaten een voorontwerp-
inpassingsplan in het kader van het zogenoemde Bro-overleg voorgelegd aan
betrokken gemeenten en provincie. Op verzoek is dit voorontwerp-inpassingsplan
toegelicht in de Provinciale Staten van Groningen en de gemeenteraden van
Eemsmond, Loppersum, Winsum, Bedum en Zuidhorn. De volgende stap in de
procedure is het ter inzage leggen van het ontwerp-inpassingsplan. Op dat
moment kan iedereen die dat wil een zienswijze indienen. Dit is voorzien in medio
2017. Tegelijk met de terinzagelegging van het ontwerp-inpassingsplan zullen de
benodigde ontwerp-uitvoeringsbesluiten (vergunningen) ter inzage worden
gelegd. Nadat de zienswijzen zijn verwerkt, zal een definitief inpassingsplan
worden vastgesteld. Dit is voorzien rond eind 2017.

Impact op de leefomgeving

Energie-infrastructuren hebben door hun grootschaligheid in veel gevallen impact
op de leefomgeving in de gebieden waar deze worden gerealiseerd. Dit roept in
veel gevallen vragen, zorgen en soms weerstand op bij bewoners. Ik vind het van
groot belang om hier zorgvuldig mee om te gaan.

Op 1 februari dit jaar heb ik mijn visie op omgevingsmanagement naar de Kamer — kamwséq 4
gestuurd (Kamerstuk 21 239, nr. 211). Met de in deze visie benoemde 3 2,37' ne 21
uitgangspunten wil ik dat, nog meer dan in het verleden, overheden, burgers,

bedrijven en maatschappelijke organisaties samen invulling geven aan

energieprojecten. Bij al lopende projecten, zoals deze hoogspanningsverbinding, is

dat lastiger direct toe te passen. Wel worden in lijn met de uitgangspunten voor

omgevingsmanagement alle stappen binnen het project nauw afgestemd met de

initiatiefnemer en andere overheden. Voor dit project vindt regelmatig ambtelijk

en bestuurlijk overleg plaats. Zo staat een volgend bestuurlijk overleg gepland op

12 oktober a.s. Daarnaast hebben vertegenwoordigers van mijn ministerie in het

afgelopen voorjaar informeel overleg gevoerd met werkgroepen van bewoners uit

Westerdijkshorn en Sauwerd/Wetsinge en de Natuur en Milieufederatie Groningen.

Ook hebben TenneT en het Ministerie van EZ de afgelopen jaren voor dit project

regelmatig overleg gevoerd met gemeenten, omwonenden en bedrijven.
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Zoals ik in mijn visie op omgevingsmanagement heb aangegeven, betekent
betrokkenheid van burgers, bedrijven en organisaties niet dat er altijd volledige
consensus kan ontstaan. Ook in gevallen waarin geen volledige consensus
mogelijk blijkt, is een zorgvuldig proces nodig vanwege de legitimiteit van de
besluitvorming. Ik licht hieronder toe waarom ik van mening ben dat dit proces
voor de verbinding Eemshaven-Vierverlaten zorgvuldig is doorlopen.

Hoe is het voorgestelde bovengrondse voorkeursalternatief tot stand
gekomen?

Op het moment dat moet worden bepaald waar het tracé van een
hoogspanningsverbinding komt te liggen, speelt de vraag hoe op passende wijze
een verbinding kan worden gerealiseerd tussen twee verschillende punten, in dit
geval Eemshaven en het hoogspanningsstation bij Vierverlaten. Het is daarbij in
ons dichtbevolkte land helaas niet altijd mogelijk om woningen, waardevolle
natuurgebieden of landschappen volledig te ontzien. Als een nieuwe verbinding in
de buurt komt van dergelijke bestemmingen, zal altijd moeten worden onderzocht
of dergelijke gebieden kunnen worden vermeden en zo ja, of dit leidt tot
alternatieven die per saldo beter scoren op aspecten als leefomgeving, natuur,
landschap, techniek en kosten. Bij de ontwikkeling van het voorgestelde
bovengrondse tracé is hiervoor een aantal stappen ondernomen.

In de beginfase van dit project zijn richtlijnen ontwikkeld voor de

milieueffectrapportage (MER).! Deze richtlijnen zijn vastgesteld in 2010. Een van

de vastgestelde uitgangspunten is de zogenaamde zoekcorridor waarbinnen MER-
alternatieven ontwikkeld zullen worden. Bij het vaststellen van deze zoekcorridor
is gebruik gemaakt van het principe dat geheel nieuwe doorsnijdingen van het
landschap zoveel mogelijk worden voorkomen. Hiervoor gelden achtereenvolgens
de volgende uitgangspunten:

a) Nieuwe hoogspanningsverbindingen van 220 kV en meer worden, waar
mogelijk en zinvol, met bestaande hoogspanningsverbindingen op één mast
gecombineerd;

b) Nieuwe hoogspanningsverbindingen van 220 kV en meer worden, waar
mogelijk en zinvol, met bovenregionale infrastructuur (wegen, spoor, kanalen)
of met bestaande hoogspanningsverbindingen gebundeld.

Voor de verbinding tussen Eemshaven en Vierverlaten ligt deze zoekcorridor rond

de bestaande 220 kV-verbinding. Vanaf Brillerij staat in de zoekcorridor ook een

bestaande 110 kV-verbinding. Van de aanwezige infrastructuur bieden de
bestaande hoogspanningsverbindingen de beste mogelijkheden om de
uitgangspunten van combinatie en bundeling toe te passen.

Onderzocht is of de bestaande 220 kV-verbinding daadwerkelijk kon worden
verwijderd door deze te combineren met de nieuwe 380 kV-verbinding. Mede op

! Ministeries van EZ en VROM, Noord-West 380 kV-verbinding. Richtlijnen voor het milieueffectrapport en de
reactie van het bevoegd gezag op de opmerkingen ingediend in het kader van de Startnotitie voor richtlijnen van
het milieueffectrapport. Den Haag, juni 2010.
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basis van dat onderzoek en op basis van wensen vanuit de omgeving is in een

later stadium - ondanks forse meerkosten - besloten om de verbindingen
inderdaad te combineren. Deze beslissing past naar mijn mening binnen de
richtlijnen voor de milieueffectrapportage.

In de richtlijnen voor de MER is uitgegaan van de ontwikkeling van een 380 kV-
verbinding van Eemshaven naar Vierverlaten die daarna via Ens doorloopt tot aan
Diemen. Omdat de behoefte aan transportcapaciteit minder snel toeneemt dan
destijds gedacht, wordt de verbinding gefaseerd aangelegd. De grootste druk zit
hierbij op het stuk tussen Eemshaven en Vierverlaten. In deze richtlijnen waren
ook de uitgangspunten uitgewerkt voor het stuk van Eemshaven naar
Vierverlaten. 1k deel daarom niet uw mening dat dit nieuwe inzicht aanleiding zou
zijn om de kaders van deze startnotitie te heroverwegen.

Binnen de zoekcorridor zijn MER-alternatieven ontwikkeld. Op basis van deze
alternatieven is een voorkeursalternatief (VKA) benoemd. Dit VKA combineert de
nieuwe 380 kV-verbinding met de bestaande verbindingen van 220 kV en 110 kV,
waardoor het aantal kilometer hoogspanningsverbinding in het gebied met ca.

10 km afneemt. Het VKA is niet zonder negatieve effecten maar scoort per saldo
het beste van de onderzochte mogelijkheden. De belangrijkste overweging om te
komen tot dit voorkeursalternatief is de afname van het aantal kilometers
hoogspanningsverbinding en de afname van het aantal gevoelige bestemmingen.
Dit daalt van 66 gevoelige bestemmingen bij de huidige 220 kV-verbinding naar 3
in de nieuwe situatie. Een belangrijk aandachtspunt van dit alternatief is dat het
loopt door kwetsbare gebieden met weidevogels. Met de provincie wordt
gesproken over maatregelen om de effecten hiervan te beperken.

Het genoemde voorkeursalternatief is uitgewerkt in het voorontwerp-
inpassingsplan dat tijdens de bro-fase is besproken met provincie en gemeenten.
Vlak voor deze bro-fase bleek dat er technische mogelijkheden zijn om een
gedeelte van de verbinding (maximaal 10 km) ondergronds aan te leggen. Dit is
tijdens de het bro-overleg medegedeeld aan de gemeenten en provincies. Hierop
hebben enkele gemeenten en de provincie Groningen verzocht om een
transparante afweging inzake al dan niet ondergrondse aanleg. In reactie op dit
verzoek heb ik een onderzoek aangekondigd. Dit onderzoek wordt uitgevoerd door
TenneT in haar rol als beheerder van het landelijke hoogspanningsnet.

Onderzoek naar ondergrondse aanleg

In het onderzoek naar ondergrondse aanleg wordt het gehele tracé van
Eemshaven tot Vierverlaten onderzocht op mogelijke meerwaarde van
ondergrondse aanleg. Hierbij wordt het uitgangspunt uit het derde
Structuurschema Elektriciteitsvoorziening gehanteerd dat nieuwe
hoogspanningsverbindingen van 220 en 380 kV in beginsel bovengronds worden
aangelegd. Op basis van een integrale afweging op projectniveau kan in
bijzondere gevallen, met name voor kortere trajecten, ondergrondse aanleg
worden overwogen, voor zover dit uit oogpunt van leveringszekerheid
verantwoord is en als er vanuit specifieke aanleidingen (bijvoorbeeld ruimtelijke
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beperkingen of doorsnijding van een Natura 2000-gebied) een evidente

meerwaarde te behalen is. Indien er voor deze verbinding mogelijke locaties in

beeld komen, zal vervolgens bezien moeten worden of ondergrondse aanleg op

deze locaties daadwerkelijk meerwaarde heeft en of dat opweegt tegen de extra
kosten.

Op basis van het onderzoek zal ik nagaan of ik aanleiding zie tot heroverweging
van het bovengrondse VKA. De inzichten die dit oplevert zullen worden gedeeld
met de betrokken gemeenten en de provincie Groningen. Dit levert input op die ik
bij mijn afweging zal betrekken. Ik verwacht voor het einde van het jaar meer
duidelijkheid te kunnen geven over de uitkomsten.

Hoe verder?

Ik heb hierboven geschetst welke afwegingen leidend zijn geweest bij het eerder
gepresenteerde voorkeursalternatief. Dit tracé is in mijn ogen op zorgvuldige wijze
en in goede samenspraak met de regio tot stand gekomen. Mocht ik op basis van
de onderzoeken geen aanleiding zien tot heroverweging van het bovengrondse
VKA, dan zal bij de uitwerking van het ontwerp-inpassingsplan worden
voortgebouwd op het beoogde tracé zoals dat aan gemeenten en provincie is
voorgelegd met het voorontwerp-inpassingsplan. Mocht ik op basis de
onderzoeken aanleiding zien om het tracé gedeeltelijk ondergronds aan te leggen,
dan zal ik opnieuw kijken naar de verschillende belangen en hoe deze gewogen
moeten worden.

Ik vertrouw erop dat ik u hiermee voldoende heb geinformeerd over de
overwegingen achter de voorstellen en het beoogde vervolgproces.

.J. Kamp
Minister van Economische Zaken
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AANGETEKEND EN PER GEWONE POST
Bureau Energieprojecten

Inspraakpunt Noord-West 380 kV
Postbus 248

2250 AE VOORSCHOTEN

Datum: 1 augustus 2017

Onze ref.: JTenneT * 170254

Uw ref.: 380 kV-hoogspanningsverbinding Noord-West Nederiand
Behandelaar: , advocaat

Direct tel. nr.: (038) 428 00 72 (secr.}
Direct fax nr.: (038) 428 00 80
E-mailadres:

Betreft: zienswijzen tegen de aanleg 380 kV-hoogspanningsverbinding Noord-West Nederland

Geachte heer, mevrouw,

Als advocaat en gemachtigde van de heer , woonachtig

, (nader te noemen: cliént) dien ik hierbij zienswijzen in tegen het ontwerp-inpassingsplan,
de ontwerpbesluiten en het MER van de ministers van Economische Zaken en [nfrastructuur en
Milieu welke ten grondslag liggen aan het voornemen tot de aanleg van de 380 kV-
hoogspannningsverbinding van station Eemshaven Oudeschip naar station Vierverlaten (nader te
noemen: de hoogspanningsverbinding of de verbinding). Blijkens de kennisgeving in de Staatscourant
liggen de voornoemde documenten ter inzage van 23 juni 2017 tot en met 3 augustus 2017, zodat
deze zienswijzen tijdig zijn ingediend. Een afschrift van de kennisgeving voeg ik toe als bijlage 1.

Feitelijke situatie

Het initiatief tot aanleg van de 380 kV-hoogspanningsverbinding is ingegeven door TenneT, de
beheerder van het landelijke hoogspanningsnet in Nederland. De hoogspanningsverbinding is kort
gezegd, zo wordt gesteld, vereist om de afvoer van elektriciteit te kunnen bolwerken. Ten behoeve
van de aanleg van de hoogspanningsverbinding hebben de ministers van Economische Zaken en van
Infrastructuur en Milieu een ontwerp-inpassingsplan vastgesteld, zijn er meerdere ontwerpbesluiten
genomen en is er een milieueffectrapport opgesteld.

Cliént exploiteert een akkerbouwbedrijf in de provincie Groningen. Hij krijgt te maken met de

voorgenomen aanleg van de hoogspanningsverbinding tussen Eemshaven en Vierverlaten. Een

Burg. van Roijensingel 2 Pestbus 1036 8001 BA Zwolle t: 038 428 00 77 f: 038 421 85 73 i: www.benthemgratama.nl|
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gedeelte van de hoogspanningsverbinding komt te liggen op dan wel over de landbouwgronden van
cliént. De aanleg heeft daarmee gevolgen voor zijn bedrijfsvoering. Bij brief van 29 maart 2017 zijn
de bezwaren van cliént tegen de hoogspanningsverbinding reeds aan de minister van Economische
Zaken kenbaar gemaakt. Een afschrift van deze brief voeg ik toe als bijlage 2. Ondanks deze brief,
waar cliént overigens geen reactie op heeft ontvangen, is er geen althans onvoldoende rekening
gehouden met de belangen van cliént en zag hij zich genoodzaakt onderhavige zienswijzen in te
dienen.

Juridisch kader

Ter inzage liggen het ontwerp-rijksinpassingsplan, de ontwerpbesluiten, het MER en onderliggende
stukken. Voor cliént ligt de nadruk in onderhavige zienswijzen op het ontwerp-inpassingsplan, welke
het traceé voor de hoogspanningsverbinding aanwijst en deze aanleg mogelijk maakt, en het MER.
Voor zover zijn bezwaren de ontwerpbesluiten en onderliggende stukken raakt, hebben deze ook
hierop betrekking.

Een ontwerp-inpassingsplan moet - kort gezegd - zijn ingegeven door nationale belangen en moet
ten goede komen aan de goede ruimtelijke ordening in een gebied. De vereisten genoemd in de Wet
ruimtelijke ordening zijn leidend. Het MER wordt op grond van de Wet milieubeheer opgesteld in het
geval het een project betreft met - aanzienlijke - milieueffecten. Bij de uiteindelijke besluitvorming
rond het inpassingsplan moeten de resultaten uit het MER in beschouwing worden genomen,
conform artikel 7.35 van de Wet milieubeheer.

Zienswijzen

Kort gezegd kan cliént zich niet vinden in het realiseren van de hoogspanningsverbinding. De
verbinding brengt hinder voor de uitoefening van het akkerbouwbedrijf met zich mee, zorgt voor
risico’s in de voedselveiligheid en het realiseren van de verbinding dient niet het vereiste nationaal
belang. Cliént pleit dan ook allereerst voor het afzien van het creéren van de
hoogspanningsverbinding tussen Eemshaven en Vierverlaten. Ten tweede pleit cliént voor het
creéren van een ondergrondse, in plaats van een bovengrondse, verbinding. In ieder geval op over
het gedeelte van het tracé waar zijn gronden zijn gelegen. Cliént licht voorgaand standpunt graag toe
en voert de hiernavolgende argumenten aan.

Hinder uitoefening bedrijfsvoering

De gevolgen die de hoogspanningsverbinding met zich meebrengt zijn voor cliént als akkerbouwer
groot. Fundamenteel voor het uitoefenen van een kwalitatief goed akkerbouwbedrijf is het uitvoeren
van (landbouwkundige} werkzaamheden zonder hinder te ondervinden, het behoud van kwalitatief
hoogwaardige grond en het waarborgen van de voedselveiligheid. Al deze drie beginselen komen
onder druk te staan door de realisatie van de bovengrondse hoogspanningsverbinding.
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Als akkerbouwer dient cliént zijn gronden te bewerken, te zaaien, te beregenen, te spuiten en rooien
(tezamen te noemen: bewerken) om te voldoen aan voornoemde beginselen. Deze werkzaamheden
worden echter als gevolg van de hoogspanningsverbinding gedeeltelijk onmogelijk gemaakt. Op de
stukken grond waar de masten staan is de grond niet tot moeilijk te bewerken. Grote machines, zoals
sproeimachines, zullen bijvoorbeeld niet tussen de palen op het perceel door kunnen rijden.
Bovendien zal cliént gedurende de realisatiefase van de verbinding een deel van zijn grond in het
geheel niet kunnen bewerken.

Kwaliteit grond en voedselveiligheid

De op dit moment hoogwaardige kwaliteit van de grond zal achteruit gaan als gevolg van het
aanleggen van de hoogspanningsverbinding. Niet enkel omdat bedrijfsmatige werkzaamheden niet
tot moeilijk uitgevoerd kunnen worden - zoals hiervoor aangegeven - maar ook omdat de grond
vervuild zal raken en - zoals ook in het MER is aangegeven - de hoogspanningsverbinding effect heeft
op de waarden in de bodem en het water. De structuurschade die ontstaat aan de grond door de
ontgravingen voor fundering, de aanleg van bouwwegen, de aanleg van werkterreinen, etc. zal
bovendien groot zijn. Deze schade heeft namelijk een grote invioed op de bewerkbaarheid van de
grond en de kwaliteit en kwantiteit van de te oogsten gewassen. Los daarvan zal de grond lange tijd
nodig hebben om te herstellen van deze werkzaamheden. Voor de gewassen die op het
akkerbouwbedrijf van cliént worden geteeld, is het echter van wezenlijk belang dat de grond in
goede conditie is. Een kleine wijziging in de waarden van de grond kan het verschil betekenen tussen
een goede en slechte oogst en daarmee het bestaan van het bedrijf.

Bovendien komt de voedselveiligheid in het gedrang op het moment dat de kwaliteit van de grond en
daarmee de kwaliteit van de gewassen verslechterd - zoals in het voorgaande aangegeven.
Bovendien geeft cliént aan dat er kans bestaat dat (grondgebonden) ziekten en plagen op zijn grond
vrij spel krijgen door de aanvoer van machines en goederen tijdens de realisatiefase. Dit risico wil
cliént voorkomen. Het nationaal en maatschappelijk belang is gemoeid met een veilige
voedselvoorziening, niet met risico’s voor de voedselveiligheid door het realiseren van een
hoogspanningsverbinding.

Een schadeloosstelling komt bij het voorgaande deels tegemoet aan de belangen van cliént, in die zin
dat een deel van de schade voor hem gedekt zal zijn. De schadeloosstelling weegt echter geenszins
op tegen de verstoring van de bedrijfsactiviteiten en de daadwerkelijke schade die zal optreden.
Bovendien ondervangt een schadeloosstelling niet het risico dat voor de voedselveiligheid zal
ontstaan. Geld weegt al met al niet op tegen de hinder en risico’s die het voornemen van de
hoogspanningsverbinding meebrengt. Reden te meer om af te zien van het voornemen.
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Voorkeur ondergrondse verbinding

Voor zover u niet af kunt zien van het creéren van de hoogspanningsverbinding, verzoekt cliént u de
verbinding ondergronds aan te leggen. De ondergrondse aanleg kan de bestaande verbindingen
vervangen, hetgeen goed mogelijk is voor in ieder geval een lengte van 10 kilometer. Uit de
Omgevingsvisie Provincie Groningen 2016 - 2020 volgt ook dat de provincie een goede afweging
verwacht tussen het ondergronds en bovengronds uitvoeren met daarbij een compensatie van
landschaps-, recreatieve- en cultuurhistorische maatregelen langs het tracé. Met andere woorden
geeft de provincie al aan dat gelet op de landschapseffecten een ondergrondse verbinding in sterke
mate voorkeur verdient.

Uit het ontwerp-inpassingsplan (hoofdstuk 5) en het MER blijkt dat verschillende alternatieven voor
het traceé zijn onderzocht, waarbij ook gedeeltelijk ondergrondse verbindingen zijn meegenomen.
Geen van de gedeeltelijk ondergrondse alternatieven heeft echter betrekking op een ondergrondse
verbinding op de percelen in eigendom van cliént en waar cliént zijn bedrijfsvoering verricht. Van een
deugdelijk onderzoek naar alternatieven, waarbij daadwerkelijk alle alternatieven zijn meegewogen,
is dan ook geen sprake. Cliént verzoekt u derhalve alsnog te overwegen de verbinding geheel - en in
ieder geval over zijn percelen - ondergronds aan te leggen en hier deugdelijk onderzoek naar te
verrichten. Bij ontbreken van dit onderzoek, zal het ontwerp-inpassingsplan niet in stand kunnen
blijven vanwege een ondeugdelijke belangenafweging en motivering.

Er wordt de voorkeur gegeven aan het geheel bovengronds aanleggen van de verbinding. Reden
hiervoor is met name gelegen in de meerkosten gemoeid met een ondergrondse aanleg. De
bedragen en kosten zijn echter niet te verifiéren en er wordt geen rekening gehouden met
kostenbesparingen indien de lijn ondergronds wordt aangelegd, zoals het niet of minder hoeven
betalen van een schadeloosstelling aan gedupeerden. Het feit dat de afweging onvolledig is en
bovendien niet verifieerbaar, maakt dat de besluiten alleen al vanwege een ondeugdelijke
belangenafweging en een motiveringsgebrek in aanmerking komen voor vernietiging.
Kostenoverwegingen mogen bovendien geen reden zijn om een dergelijk plan van tafel te wegen.
Zeker niet nu er landschappelijk en ecologisch grote voordelen zijn voor een ondergrondse
verbinding. Gelet op het maatschappelijk belang en het belang dat heden wordt gehecht aan behoud
van natuur dient er meer waarde te worden gehecht aan deze aspecten dan dat nu in de besluiten is
gedaan.

Los van het voorgaande komt de bovengrondse aanleg gelet op voorgaande argumenten ook niet ten
goede aan de ruimtelijke ordening. Het landschap en de ecologie lijden onder het bovengronds
aanleggen van een hoogspanningsverbinding. Hier komt bij dat de hoogspanningsverbinding
bovengronds nadelen voor de grondeigenaren met zich meebrengt, welke nadelen met een
ondergrondse verbinding aanzienlijk verminderen (denk bijvoorbeeld aan het feit dat er met
machines over het gehele land kan worden gereden bij een ondergrondse verbinding). De risico’s
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betreffende het omvallen van masten, het afbreken van een gondel, een mastbreuk of het afbreken
van een blad van een windturbine doen zich bovendien niet voor bij een ondergrondse verbinding.
Voor alle argumenten hierbij verwijs ik u tevens terug naar hetgeen in al het voorgaande is
aangevoerd. Gelet op het voorgaande komen de besluiten voor vernietiging in aanmerking en dient
te worden heroverwogen een ondergrondse verbinding aan te leggen over - in ieder geval - de
percelen van cliént.

Voorkeur bovengronds tracé rood

Indien en voor zover een ondergrondse verbinding (op het perceel van cliént) niet zal worden
doorgevoerd, verzoekt cliént u het bovengrondse tracé te wijzigen. Bij de keuze voor het tracé in
deelgebied | is voorkeur gegeven aan de blauwe variant ten opzichte van de rode variant. Reden
hiervoor is het feit dat er bij de blauwe variant een gevoelige bestemming minder geraakt wordt. Dit
probleem had echter opgelost kunnen worden, door de rode variant meer richting het oosten te
verplaatsen, waardoor de gevoelige bestemming ontweken wordt. Cliént geeft voorkeur aan de rode
variant (welke dan meer naar het oosten kan worden gelegd om voornoemd probleem te
voorkomen}, omdat de rode variant met minimale aanpassing doorgevoerd kan worden maar het
nadeel voor cliént sterk afneemt. Bij de rode variant - welke variant in een eerder stadium serieus
werd overwogen - waren er twee masten geplaatst op de percelen van cliént. Later is de keus
gevallen op de blauwe variant, waardoor er vijf masten op de percelen van cliént worden geplaatst.
Hij krijgt er derhalve drie extra masten bij, met alle hinder, volksgezondheidsrisico’s en nadelen voor
de kwaliteit van de grond van dien. De nadelen cumuleren en de hinder is dermate onevenredig voor
cliént, dat hij verzoekt het besluit te heroverwegen en alsnog te kiezen voor de rode variant. Het
realiseren van de hoogspanningsverbinding zoals nu is voorgenomen, is dermate onevenredig dat de
besluiten voor vernietiging in aanmerking komen. Bovendien scoort de rode variant beter op het
onderdeel ‘rechtstand’, hetgeen een belangrijk criterium is volgens de initiatiefnemers.

Bestemming natuurgebied

Indien en voor zover ook een ondergrondse verbinding (op het perceel van cliént) niet zal worden
doorgevoerd, vraagt cliént tevens aandacht voor het volgende. In artikel 11.2 van de bouwregels is
onder A.4 de verplichting vastgelegd dat er ‘varkenskrullen’ in de hoogspanningsdraden moeten
hangen, om te voorkomen dat vogels in de draden vliegen. Deze verplichting geldt ter plaatse van de
aanduiding ‘natuurgebied’. De hoogspanningsverbinding heeft ook op de plaats waar de percelen
van cliént zijn gelegen de bestemming natuurgebied gekregen. Cliént verzoekt u de aanduiding
natuurgebied niet in het inpassingsplan op te nemen ter hoogte van zijn percelen. De bestemming
natuurgebied verdraagt zich niet met de huidige agrarische bestemming en het huidig agrarisch
gebruik, dat ook in de toekomst zal worden doorgezet. De bestemming natuurgebied kan het
landbouwkundig gebruik van de percelen - nu en in de toekomst - in de weg staan. Dit wil cliént
voorkomen. De belangen van cliént en de goede ruimtelijke ordening zijn al met al niet gediend met
het opnemen van de bestemming natuurgebied, om welke reden cliént u verzoekt het inpassingsplan
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aan te passen in die zin dat er geen bestemming natuurgebied op de percelen van cliént komt te
liggen.

Schadeloosstelling

Mochten de plannen daadwerkelijk doorgang vinden, dan verzoekt cliént u rekening te houden met
het volgende. In de polder, ten zuiden van de Eemshaven, wordt er een windturbinepark ontwikkeld.
De vergunning voor dit windpark zijn dit jaar aangevraagd. Door het creéren van de
hoogspanningsverbinding op de percelen van cliént, zullen er echter geen windturbines op zijn
percelen gezet kunnen worden. Dit komt omdat er voldoende afstand tot de geplande
hoogspanningsverbinding gehouden moet worden. Cliént verzoekt u reeds op voorhand dit
schadeaspect mee te nemen bij het beoordelen van de schade en hier een goede regeling voor te
treffen.

Commercie en het nationaal belang

In onderliggende stukken, ik verwijs onder andere naar de als bijlage 3 bijgevoegde brief van de
minister van Economische Zaken aan de Voorzitter van de Tweede Kamer der Staten-Generaal, wordt
aangegeven dat traditionele spelers op de energiemarkt (zoals de overheid) zich aanpassen en een
andere functie krijgen. Dit impliceert dat de initiatieven en de meeropbrengsten betreffende de
hoogspanningsverbinding een commerciéle achtergrond hebben. Bovendien speelt het kostenaspect
bij de belangenafweging een wezenlijke rol. De aanleg van de hoogspanningsverbinding is bedoeld
om commerciéle partijen in Eemshaven mogelijkheden te bieden. Het nationaal belang staat bij de
belangenafweging en het initiatief tot de aanleg van de verbinding dan ook niet centraal.

Het realiseren van de hoogspanningsverbinding dient dan ook gelet op het voorgaande niet
hoofdzakelijk de nationale belangen, waarover artikel 3.28, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht spreekt. Bovendien volgt uit het SEV Il dat de aanleg van verbindingen van 220 kV en
hoger moet geschieden om ‘dwingende redenen van groot openbaar belang’. Van zowel het
overwegend nationaal belang als een ‘dwingende reden van groot openbaar belang’ is cliént niet
gebleken. De vereiste aanleiding voor het vaststellen van het inpassingsplan ontbreekt derhalve, op
grond waarvan het inpassingsplan wegens strijd met de wet- en regelgeving voor vernietiging in
aanmerking komt.

Betrokkenheid en belangenafweging

Cliént geeft tot slot aan dat hij zich niet gehoord voelt in zijn bezwaren. De hoogspanningsverbinding
loopt deels over zijn gronden en raakt hem sterk in zijn belangen. Desondanks is cliént op minimale
wijze en slechts in het formele proces betrokken bij het project. Nimmer heeft er overleg met cliént
plaatsgevonden waarin daadwerkelijk om zijn mening is gevraagd en waarin de mogelijkheid is
besproken de verbinding ondergronds aan te leggen over zijn percelen. De door cliénte geuite
bezwaren zijn slechts in formele procedures van de hand gewezen. Hij voelt zich ten gevolge hiervan
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onvoldoende gehoord en meent dat zijn belangen onvoldoende zijn meegewogen in onderhavige
procedure. Dit maakt dat het besluit voor vernietiging in aanmerking komt wegens strijd met artikel
3:2 en artikel 3:4, eerste lid, van de Algemene wet bestuursrecht.

Concluderend

Gelet op het voorgaande verzoekt client u uw besluit de hoogspanningsverbinding tussen Eemshaven
en Vierverlaten te realiseren te heroverwegen en te besluiten niet tot het realiseren hiervan over te
gaan dan wel een ondergrondse verbinding aan te leggen. Cliént verzoekt u in ieder geval, indien de
plannen doorgang vinden, te kiezen voor de rode variant van het trace, welke dan meer naar het
oosten kan worden verplaatst; niet de bestemming natuurgebied op te nemen; en bij het bepalen
van het bedrag aan schadeloosstelling rekening te houden met de in de zienswijze genoemde
omstandigheden.

Tot slot verzoek ik u mij op de hoogte te houden van de voor cliént relevante ontwikkelingen in de
onderhavige procedure.

Uw berichten wacht ik graag af.

Met vriendelijke groet,

Bijlage 1: kennisgeving Staatscourant
Bijlage 2: hrief d.d. 29 maart 2017 aan de Minister van Economische Zaken

Bijlage 3: brief d.d. 21 december 2016 aan de Voorzitter van de Tweede Kamer der Staten-Generaal
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2017
Officiele uttgave van het Koninkrijk der Nederlanden sinds 1814,

Kennisgeving aanleg 380 kV-hoogspanningsverbinding Noord-West
Nederland, Ministerie van Economische Zaken

Van vrijdag 23 juni tot en met donderdag 3 augustus 2017 liggen de ontwerpbesluiten ter inzage voor
de aanteg van de 380 kV-hoogspanningsverbinding van station Eemshaven Qudeschip naar station
Vierveriaten. ledereen kan reageren op de ontwerpbesluiten met een zienswijze.

Noord » West 380kV Tracé EOS-VVL

~7 Oudeschip

Legenda

Bestasnd Dovengronds netwerk
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Wat gaat er gebeuren?

TenneT, de beheerder van het landelijke hoogspanningsnet, heeft het initiatief genomen om de
huidige 220 kV-verbinding te vervangen door een 380kV-hoogspanningsverbinding tussen station
Eemshaven-Oudeschip en station Vierverlaten. De verbinding is nodig omdat het huidige net in de
regio Eemshaven niet voldoende afvoercapaciteit heeft naar de landelijke ring. Dit leidt tot beperkin-
gen bij het transport van elektriciteit, bij normaal bedrijf en tijdens onderhoud. Om het knelpunt te
verlichten heeft TenneT inmiddels extra afvoercapaciteit vanaf station Eemshaven-Oudeschip met een
tijdelijk extra circuit gerealiseerd naar station Robbenplaat te Eemshaven, maar dit biedt geen
oplossing voor het onderhoudsknelpunt.

Wat zijn de volgende stappen?

Om dit project mogelijk te maken wordt een rijksinpassingsplan vastgesteld door de ministers van
Economische Zaken en van Infrastructuur en Milieu. Daarnaast is een 27-tal overige besluiten nodig.
Deze besluiten worden gelijktijdig met dezelfde procedure {rijkscodrdinatieregeling}, voorbereid,
onder codrdinatie van de minister van Economische Zaken.

Het gaat in deze fase om de volgende overige besluiten: 15 omgevingsvergunningen voor de aanleg
van de hoogspanningsverbinding en het station, vergunningen en ontheffingen voor het kruisen en
werkzaamheden nabij wegen, waterwegen en spoorwegen, vergunning Wet beheer Rijkswaterstaats-
werken en Waterwetvergunningen.

Voor het ontwerp-inpassingsplan is een milieueffectrapport {MER) opgesteld om de gevolgen voor het
milieu in beeld te brengen. U kunt nu reageren op het ontwerp-inpassingsplan, alle ontwerpbesluiten
en de onderliggende stukken, waaronder het MER.
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Waar kunt u de stukken inzien?

U kunt van vrijdag 23 juni tot en met donderdag 3 augustus 2017 het ontwerp-inpassingsplan, de
overige ontwerpbesluiten van deze fase, het MER en de andere onderliggende stukken inzien op
www.bureau-energieprojecten.nl en op papier tijdens reguliere openingstijden op de volgende
locaties:

1. Gemeente Winsum, Hoofdstraat W 70, Winsum, T {0595) 44 77 77.

2. Gemeente Loppersum, Molenweg 12, Loppersum, T (0596} 54 82 00.

Informatiemarkten

De ministers van Economische Zaken en van Infrastructuur en Milieu organiseren twee inloopavon-
den. U bent van harte welkom om daar vragen te stellen en informatie te krijgen over het project en de
procedure. Deze infoopavonden worden gehouden op:

— dinsdag 4 juli van 19.00 uur tot 21.00 in Best Western Hotel Aduard, Friesestraatweg 13 in Aduard;
- woensdag 5 juli van 19.00 uur tot 21.00 in Trefcentrum Bedum, Prof. Mekelstraat 1-5 in Bedum.

U hoeft zich niet van tevoren aan te melden.

Van 19.00 uur tot 21.00 uur is de zaal open en heeft u de mogelijkheid om de informatiemarkt te
bezoeken en vragen te steilen aan de aanwezige medewerkers van de overheid en TenneT. U kunt vrij
in- en uitlopen en op ieder moment met de diverse medewerkers spreken. Ook kunt u tijdens de
infoopavond uw zienswijze mondeling geven. Er is een notulist aanwezig om uw zienswijze op te
schrijven.

U kunt uw mening geven

In uw zienswijze kunt u ingaan op alle onderdelen van het ontwerp-inpassingsplan, de overige
ontwerpbesluiten, het MER en de andere onderliggende stukken. U kunt hierbij denken aan:

— Staan er naar uw mening onjuistheden in de ontwerpbesluiten en het MER?

— Zijn er zaken en/of belangen over het hoofd gezien?

- Wat is uw mening over de landschappelijke maatregelen zoals voorgesteld?

- Wordt u geraakt in uw belang? Zo ja, kunt u dat toelichten?

We stellen het op prijs als u aangeeft op welke delen van het ontwerp-inpassingsplan, de ontwerpbe-
sluiten, het MER of de onderliggende stukken u reageert en u uw zienswijze onderbouwt met
argumenten.

Hetis goed om te weten dat alleen een belanghebbende die op het ontwerp van een besluit een
zienswijze heeft ingebracht, later tegen dat besluit beroep kan instellen bij de Afdeling bestuursrecht-
spraak van de Raad van State.

Hoe kunt u reageren?

U kunt van vrijdag 23 juni tot en met donderdag 3 augustus 2017 reageren. Wij ontvangen uw
zienswijzen bij voorkeur digitaal. Dat kan via www.bureau-energieprojecten.nl onder het kopje
Noord-West 380 kV. U kunt niet reageren via e-mail.

Per post kan ook: Bureau Energieprojecten, inspraakpunt Noord-West 380 kV, Postbus 248, 2250 AE
Voorschoten. Uw brief kan alleen als zienswijze in behandeling genomen worden ats u ondertekent
met uw naam en adres. Dit geldt ook voor eventuele medeondertekenaars.

Wilt u uw zienswijze mondeling geven? Dat kan tijdens de inloopavonden of via Bureau Energieprojec-
ten op werkdagen van 9.00 uur tot 12.00 uur, bereikbaar via telefoonnummer (070) 379 89 79.

Wat gebeurt hierna?

Bureau Energieprojecten bundelt alle zienswijzen en reacties. Zo snel mogelijk na afloop van de
inspraaktermijn kunt u deze downloaden via www.bureau-energieprojecten.nl. De zienswijzen en
reacties worden betrokken bij de definitieve besluiten. In een Nota van Antwoord wordt opgenomen of
en zo ja, op welke wijze de zienswijzen en reacties in de definitieve besluiten zijn verwerkt.

De besluiten worden ter inzage gelegd. Hierop staat beroep open. Hoe en wanneer u beroep kunt
aantekenen wordt te zijner tijd aangekondigd in onder andere de Staatscourant, huis-aan-huisbladen
en op www.bureau-energieprojecten.nl. Zoals aangegeven kan dit alleen indien u een zienswijze heeft
ingediend.

Staatscourant2017 or, 34354 22 juni 2017
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Meer informatie

Uitgebreide informatie vindt u op www.bureau-energieprojecten.nl en www.eemshaven-
vierverlaten380kv.nl. Heeft u na het bezoeken van de website nog vragen? Dan kunt u bellen met

Bureau Energieprojecten: (070) 379 89 79.
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Ministerie van Economische Zaken

t.a.v. de Minister van Economische Zaken de heer H.G.J. Kamp

Directoraat-generaal Energie, Telecom & Mededinging,
Postbus 20401
2500 EK DEN HAAG

Datum:

Onze ref.:
Uw ref.:
Behandelaar:
Direct tel. nr.:
Direct fax nr.:
E-mailadres:

29 maart 2017
/TenneT * 170100 JF/HI
DGETM/EQ/16188366
, advocaat
(038) 428 00 72 (secr.)
{038) 428 00 80

Betreft: 380 kV hoogspanningsverbinding Eemshaven-Vierverlaten

Huize E=khout

Geachte heer Kamp,

Mijn clienten:
1. De heer
2. De heer
3. De heer
4. De heer
5.

De maatschap

verzochten mij u als volgt te berichten.
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Mijn cliénten hebben allen een akkerbouwbedrijf in de Provincie Groningen. Zij krijgen te maken met

de voorgenomen aanleg van 380 kV hoogspanningsverbinding tussen Eemshaven en Vierverlaten.

Deze verbinding komt grotendeels te liggen op en over de gronden van mijn cliénten.

In uw brief d.d. 21 december 2016 heeft u de Voorzitter van de Tweede Kamer over dit project
geinformeerd. Hetgeen u stelt in uw brief is niet juist is. Voor mijn cliénten is dit aanleiding zich
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thans tot u te wenden. U dient uw standpunt inzake de aanleg van de 380 KV verbinding te
heroverwegen. De verbinding moet ondergronds worden aangelegd.

Mijn cliénten hebben zoals aangegeven een akkerbouwbedrijf. De gevolgen voor het aanleggen van
een hoogspanningsverbinding zijn voor een akkerbouwer velen malen groter dan voor bijvoorbeeld
een melkveebedrijf. Een akkerbouwer moet zijn gronden bewerken, hij moet zaaien, beregenen,
spuiten en rooien. Al deze werkzaamheden worden voor een gedeelte onmogelijk gemaakt door
bovengrond een hoogspanningsverbinding op te richten. Een schadeloosstelling is voor mijn cliénten
geen oplossing voor deze verstoring van de bedrijfsactiviteiten.

De belangen van mijn cliénten worden gediend met een ondergrondse aanleg. Bestaande lijnen
worden in dat geval op de meest juiste wijze vervangen. Ondergrondse aanleg is ook goed mogelijk.
Uw afwegingen om de leiding niet ondergronds aan te leggen zijn beperkt. Zo noemt u niet
verifieerbare bedragen en houdt u geen rekening met kostenbesparingen. Aan de zijde van mijn
cliénten is het belang van de landbouw duidelijk aantoonbaar. Cliénten vormen tezamen ook een
substantiéle groep belanghebbenden. Met de keuze voor een ondergrondse aanleg behoudt u
kwalitatief hoogwaardige grond voor de akkerbouw.

Nog stuitender is dat u in uw brief aangeeft met alle betrokken partijen overleg te hebben gevoerd.
Dit is niet juist. Mijn cliénten vormen tezamen een groot deel van de percelen waarover mast zal
worden aangebracht. U heeft met mijn cliénten nimmer gesproken over de voordelen van het
aanbrengen van een ondergrondse aanleg. Alvorens een besluit te nemen dient uin overleg te
treden met mijn cliénten. Gaat u hiertoe niet over dan zal vaststelling van het Rijksinpassingsplan een
probleem voor u worden.

U spreekt over de nut en noodzaak van de verbinding en u verwijst hierbij naar de Rijksdoelstellingen
in verband met het energieakkoord. U geeft aan dat de traditionele spelers op de energiemarkt
(zoals de overheid) zich aanpassen en een andere functie krijgen. U stelt hiermee zelf al vast dat de
initiatieven en de meeropbrengsten betreffende de 380 kV lijn commerciéle achtergronden hebben.

De aanleg van de verbinding tussen Eemshaven en Vierverlaten is bedoeld om commerciéle partijen
gevestigd in Eemshaven mogelijkheden te bieden. Algemeen nut staat dan ook niet centraal bij de
afwegingen. Het commerciéle belang is doorslaggevend. Gelet op het belang van de commerciéle
partijen menen cliénten dat het eerder voor de hand zou liggen het omvormerstation te verplaatsen
naar Groningen. Hiermee wordt schade voor mijn cliénten voorkomen en het belang van de
commerciéle partijen gediend.
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U geeft tenslotte aan overleg te hebben gevoerd met de regio. Mijn cliénten heeft u ~ bovenstaand is

hier al op ingegaan - niet gesproken. In geen geval voelen zijn zich gehoord in hetgeen gesteld in uw
brief.

Het Rijksinpassingsplan zoals thans door u voorgesteld zal de eindstreep niet zal halen. In het plan
worden de belangen van mijn cliénten onvoldoende meegewogen.

Cliénten verzoeken u gelet op het bovenstaande te komen tot een heroverweging. U zou in dit kader
mijn cliénten ook de gelegenheid moeten geven hun standpunt toe te lichten. U zult uw eigen
standpunt dan ook moeten motiveren. Indien wordt gekozen voor een ondergrondse leiding zijn
mijn cliénten —onder voorwaarden — bereid af te zien van een schadeloosstelling voor het gebruik
van de grond.

Graag verneem ik uw reactie. De Provincie Groningen, de betrokkengemeenten en Tennet krijgen
een afschrift van deze brief.
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Ministerie van Economische Zaken

> Retouradres Postbus 20401 2500 EK Den Haag

De Voorzitter van de Tweede Kamer
der Staten-Generaal

Binnenhof 4

2513 AA DEN HAAG

21 december 2016
380 kV hoogspanningsverbinding Eemshaven-Vierverlaten

Datum
Betreft

Geachte Voorzitter,

Tijdens het Algemeen Overleg 380 kV d.d. 17 maart 2016 heb ik met uw Kamer
gesproken over de beoogde 380 kV hoogspanningsverbinding van Eemshaven
naar Vierverlaten. Ik heb uw Kamer toen toegezegd dat ik nog een keer zou
bekijken of ondergrondse aanleg van een deel van deze hoogspanningsverbinding
evidente maatschappelijke meerwaarde heeft en of dat opweegt tegen de
meerkosten die hiermee zijn gemoeid. De afgelopen maanden heeft TenneT, in

nauw overleg met mij en met de regio, hiernaar een onderzoek uitgevoerd, vanuit

haar verantwoordelijkheid als beheerder van het hoogspanningsnet. Hierbij
informeer ik uw Kamer over de stand van zaken ten aanzien van de nut en
noodzaak van de nieuwe 380 kV verbinding, de reeds doorlopen processtappen in
het kader van de Rijkscodrdinatieregeling (RCR), de onderzoeksaanpak, de
onderzoeksresultaten en het proces dat ik met de regio heb doorlopen om een

zorgvuldige afweging te kunnen maken. Daarbij geef ik tevens aan hoe ik invulling

geef aan de diverse moties die uw Kamer heeft aangenomen ten aanzien van dit
project (Kamerstukken 31 239, nrs. 226, 234 en 238). Vervolgens licht ik mijn
afweging toe en schets ik wat dit betekent voor het vervolg.

Nut en noodzaak van deze verbinding

Het kabinet staat voor een overgang naar meer hernieuwbare energie. Het Rijk
heeft afspraken gemaakt in het Energieakkoord om 14% hernieuwbare energie in
2020 en 16% in 2023 te realiseren. In de onlangs gepubliceerde Energieagenda
heb ik tevens het kader neergezet voor de energietransitie na 2023. De
hoeveelheid hernieuwbaar opgewekte stroom, zoals uit wind- en zonne-energie,
neemt toe en daarmee ook de fluctuaties in het net. In tegenstelling tot
elektriciteit uit conventionele fossiele brandstoffen is het aanbod van elektriciteit
uit wind en zon immers niet constant beschikbaar om te voldoen aan de vraag,
waardoor meer fluctuaties optreden. Dit vraagt veel van het bestaande
elektriciteitsnetwerk. Lokaa! opgewekte energie vervangt daarnaast deels de
vraag naar centraal opgewekte energie; ook consumenten worden producent.
Traditionele spelers passen zich aan en krijgen in toenemende mate een centrale
functie als achtervang.

Directoraat-generaal
Energle, Telecom &
Mededinging

Directie Energie en Omgeving

Bezoekadres
Bezuidenhoutseweg 73
2594 AC Den Haag

Postadres
Pastbus 20401
2500 EK Den Haag

Factuuradres
Postbus 161B0
2500 BD Den Haag

Overheldslidentificatienr
00000001003214369000

T 070 379 8911 (algemeen)
www.rijksoverteid.nl/ez

Ons kenmerk
DGETM-EO / 16188366

Bijlage(n)
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Deze ontwikkelingen leiden ertoe dat een deel van het landelijk
hoogspanningsnet niet voldoet aan de eisen van de toekomst, zo ook de
bestaande 220 kV verbinding van Eemshaven naar Vierverlaten. Er treden onder
andere knelpunten op in de afvoer van elektriciteit die in de Eemshaven wordt
opgewekt en wordt aangevoerd vanuit windparken op zee en via interconnectoren
met Noorwegen en Denemarken. Dit maakt dat deze verbinding verzwaard moet
worden naar een 380 kV verbinding, vooralsnog met 2 circuits waarbij de
verbinding wordt voorbereid om in de toekomst uit te breiden naar 4 circuits.

Proces met de regio

Hoogspanningsverbindingen hebben impact op hoe omwonenden hun omgeving
ervaren. Dit vraagt erom dat deze zorgvuldig worden ingepast. De inpassing van
deze verbinding is niet mogelijk zonder goede betrokkenheid van partnersin de
regio. Met de moties Mulder (Kamerstuk 31 239, nr, 226), Van Tongeren en Jan
Vos (Kamerstuk 31 239, nr, 234) en Van Veldhoven (Kamerstuk 31 239, nr. 238)
heeft uw Kamer dan ook terecht aandacht gevraagd voor goede afstemming met
de regio. Hieronder zet ik uiteen welk proces de afgelopen jaren is gevolgd en
wanneer en waarover overleg met partijen uit de regio heeft plaatsgevonden.

Ik beschouw de moties als ondersteuning van dit proces en ben voornemens om
voor het vervolg overeenkomstig deze werkwijze te blijven handelen.

Sinds 2009 wordt gewerkt aan de planologische voorbereiding van de nieuwe
verbinding. In die periode is een aantal processtappen doorlopen. Eerst zijn
realistische tracé-alternatieven ontwikkeld, waarvan de meest kansrijke zijn
onderzocht in een milieueffectrapportage die momenteel in het stadium van
afronding verkeert. Naast de milieueffecten zijn ook andere elementen zoals
kosten en techniek in beeld gebracht en betrokken bij de afweging welk tracé de
voorkeur verdient. Vanaf de startnotitie voor dit project in 2009 is regelmatig
overleg gevoerd met gemeenten, provincie, omwonenden en bedrijven in de
regio. Dit heeft onder andere geleid tot tracéoptimalisatie en wijziging van een
flink deel van de mastposlties. Op basis van al deze elementen is door mij een
voorkeurstracé uitgewerkt in een voorontwerp-inpassingsplan,

Dit voorkeurstracé vervangt de bestaande 220 kV verbinding in Groningen.
Daarnaast wordt de bestaande 110 kV verbinding tussen Brillerij en Vierverlaten
verwijderd. De belangrijkste overweging om te komen tot dit voorkeurstracé is de
afname van het aantal kilometers hoogspanningsverbinding en de afname van het
aantal gevoelige bestemmingen (woningen, scholen, créches en
kinderopvangplaatsen). In de huidige situatie is sprake van 50 kilometer
hoogspanningsverbinding en 66 gevoelige bestemmingen. In het voorkeurstracé
daalt dit naar circa 40 kilometer hoogspanningsverbinding en 3 gevoelige
bestemmingen.
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Het afgelopen jaar is het overleg met bestuurders van betrokken gemeenten en
de provincie Groningen geintensiveerd. Dat past ook bij de fase van de RCR-
procedure waarin het project zich bevindt, namelijk die van bestuurlijk
vooroverleg over het inpassingsplan. Het in het voorontwerp inpassingsplan
uitgewerkte voorkeurstracé is in het kader van het vooroverleg op grond van
artikel 3.1.1, van het Besluit op de ruimtelijke ordening (het zogenoemde Bro-
overleg) in december 2015 voorgelegd aan Provinciale Staten van Groningen en
de gemeenteraden van Bedum, Delfzijl, Eemsmond, Groningen, Loppersum,
Winsum en Zuidhorn. Daarnaast vond informeel overleg plaats van medewerkers
van mijn ministerie met werkgroepen van bewoners uit Westerdijkshorn en
Sauwerd/Wetsinge en de Natuur en Milieufederatie Groningen.

Eind 2015 - vlak voor de bovengenoemde Bro-fase - heeft TenneT op basis van
technische gronden vastgesteld dat in Nederland maximaal 40 kilometer van het
380 kV hoogspanningsnet kan worden verkabeld. Van deze 40 kilometer wordt 20
kilometer toegepast in de randstad (randstad 380 kV Noord- en Zuidring). De
resterende 20 kilometer kan onderdeel uitmaken van andere nog aan te leggen
380 kV verbindingen. TenneT heeft aangegeven dat van deze 20 kilometer in
Groningen technisch gezien maximaal 10 km ondergronds kan worden aangelegd.

Het feit dat in Nederland 40 kilometer van het 380 kV op technische gronden kan
worden verkabeld maakt het nog niet automatisch noodzakelijk of verantwoord
om dit ook te doen. Verkabeling kan aan de orde zijn bij knelpunten waarbij
ondergrondse aanleg leidt tot substantiéle en financieel verantwoorde oplossingen
en waarbij evidente maatschappelijke meerwaarde is te behalen. Dit vergt op
grond van het derde Structuurschema Elektriciteitsvoorziening (SEV III) een
gedegen afweging per project. In mijn brief van 2 december 2015 (Kamerstuk 29
023, nr. 201) heb ik geschetst hoe ik met eventuele ondergrondse aanleg omga.

Als gevolg van de nieuwe informatie van TenneT omtrent de mogelijkheid tot
verkabeling hebben enkele gemeenten en de provincie Groningen verzocht om
een transparante afweging inzake het al dan niet ondergronds aanleggen van een
deel van de verbinding. Om hieraan tegemoet te komen heb ik een onderzoek
aangekondigd door TenneT in haar rol als beheerder van het landelijke
hoogspanningsnet. Ik ben met de regionale bestuurders in overleg gegaan over de
onderzoeksaanpak van TenneT. Ook is de onderzoeksaanpak gepresenteerd in
twee informatieavonden voor omwonenden. In april en juli 2016 is gesproken met
gedeputeerden van de provincie Groningen. In oktober en december 2016 is de
overlegtafel verbreed met wethouders van de betrokken gemeenten Bedum,
Delfzijl, Eemsmond, Groningen, Loppersum, Ten Boer, Winsum en Zuidhorn. De
provincie en gemeenten hebben voor zichzelf de nut- en noodzaak van de
verbinding tegen het licht gehouden, eigen alternatieven ontwikkeld en deze
getoetst aan een eigen afwegingskader. Ik ben positief over dit proces. Het proces
heeft geleid tot wijzigingen in de aanpak van het door TenneT uitgevoerde
onderzoek en bijgedragen aan een gedeeld beeld van noodzaak en urgentie van
de 380 kV verbinding.
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Afweging aan de hand van de onderzoeksresultaten

Uitgangspunt in de aanpak van het door TenneT uitgevoerde onderzoek is het
derde structuurschema elektriciteitsvoorziening (SEV III). Conform SEV III worden
hoogspannings-verbindingen van 220 kV en hoger in beginsel bovengronds
aangelegd. Er moet dus een duidelijke aanleiding zijn om ondergronds te
overwegen. Het onderzoek heeft geleid tot ondergrondse alternatieven die
vergeleken zijn met het eerder vastgestelde voorkeursalternatief (VKA). Vanwege
wettelijke eisen die hiervoor gelden is gekeken naar alle realistische tracé-
alternatieven. Hieronder bevindt zich ook een alternatief dat bewoners zelf hebben
aangedragen en eerder niet was onderzocht omdat het gedeeltelijke ondergrondse
aanleg vereist. Deze alternatieven zijn vergeleken op het aantal gevoelige
bestemmingen, ecologie, landschap, techniek, kosten en tijd. Op basis van de
resultaten heb ik een afweging gemaakt. Voor de resultaten en de
achtergrondrapporten verwijs ik naar bijltagen 1 en 2 bij deze brief.

In het beleidsadvies bij bovengrondse hoogspanningslijnen! wordt geadviseerd om
bij nieuwe hoogspanningsverbindingen zoveel als redelijkerwijs mogelijk te
vermijden dat gevoelige bestemmingen in de magneetveldzone van nieuwe
hoogspanningsverbindingen komen te liggen. Het voorkomen van gevoelige
bestemmingen heeft daarmee een prominente plaats naast de milieuaspecten
natuur en landschap. Zoals hierboven aangegeven leidt het eerdere VKA al tot een
afname van het aantal gevoelige bestemmingen van 66 in de huidige naar 3 in de
nieuwe situatie. De alternatieven met gedeeltelijke ondergrondse aanleg leveren
op dit punt weinig voordeel op.

Het VKA scoort op het thema ecologie minder goed dan de ondergrondse
varianten. Het VKA doorkruist enkele weidevogelgebieden waar onder andere
grutto’s voorkomen. De effecten hiervan kunnen echter zo nodig grotendeels
worden gemitigeerd door het treffen van maatregelen zoals agrarisch
natuurbeheer en het inrichten van nieuwe weidevogelgebieden. De ondergrondse
alternatieven scoren ook op het thema landschap beter dan het VKA omdat hier
over relatief grote lengte zou worden verkabeld. Toch scoort het VKA niet negatief
op landschappelijke effecten. Dat komt onder andere omdat de bestaande 220 kV
verbinding en een gedeelte van de 110 kV verbinding worden verwijderd.

TenneT heeft ook bekeken hoe het VKA en de ondergrondse alternatieven scoren
op techniek. De ondergrondse varianten scoren op dit thema minder goed dan een
bovengrondse verbinding vanwege de betrouwbaarheid en kennen een langere
hersteltijd in het geval van een storing. Dit thema weegt voor mij minder zwaar
omdat TenneT heeft aangegeven dat 10 km ondergrondse aanleg vanuit technisch
oogpunt mogelijk en verantwoord is.

! Minister van VROM (2005} Advies met betrekking tot hoogspanningslijnen. Ministerie van VROM
SAS/2005183118. Minister van VROM (2008) Verduidelijking van het advies met betrekking tot
hoogspanningslijnen. Ministerie van VROM DGM\2008105664
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Ten slotte zijn de kosten van de verschillende alternatieven in kaart gebracht.

De kosten van een geheel bovengrondse verbinding worden geraamd tussen de
200 en 300 miljoen euro. De meerkosten van de ondergrondse alternatieven ten
opzichte van het VKA variéren van 105 tot 135 miljoen euro. Daarbij opgeteld
komen ook zogenaamde congestiekosten die het gevolg zijn van vertraging in het
proces bij een keuze voor ondergronds. Deze totale kosten van gedeeltelijke
ondergrondse aanleg moet worden afgewogen tegen de vraag of de
maatschappelijke meerwaarde die te behalen is met het oplossen van knelpunten
door middel van ondergrondse aanleg evident is. Ik weeg daarnaast ook mee of
deze knelpunten op andere (goedkopere) wijze gemitigeerd of opgelost kunnen
worden.

Na beschouwing van alle realistische alternatieven concludeer ik dat de
meerwaarde van gedeeltelijke ondergrondse aanleg van de 380 kV verbinding in
Groningen op het onderdeel gevoelige bestemmingen gering is. Op ecologie en
landschap is de meerwaarde substantiéler. Omdat de effecten van een
bovengrondse verbinding op ecologie ook op andere wijze gemitigeerd kunnen
worden, vind ik de forse meerkosten van ondergrondse aanleg niet opwegen
tegen de maatschappelijke meerwaarde die dit oplevert. Deze conclusie is voor
mij aanleiding om het in het voorontwerp-inpassingsplan opgenomen
voorkeursalternatief (VKA) te herbevestigen. Ik koppel daaraan wel een stevig
pakket aan compenserende maatregelen om de effecten op ecologie zoveel als
redelijkerwijs mogelijk te mitigeren.

Ik realiseer me dat het landschap sterk verbonden is met hoe omwonenden hun
omgeving ervaren, Daarom zet ik in op versterking van de fandschappelijke
structuur in het gebied op een passende wijze zodat een nieuw evenwicht in het
landschap ontstaat. Deze maatregelen werk ik uit met omwonenden, provincie,
gemeenten en TenneT en zullen onderdee! uitmaken van het ontwerp-
inpassingsplan. Voorwaarde is wel dat hierbij sprake is van een duidelijke
projectrelatie met de 380 kV verbinding.

Vervolgstappen

De volgende stap in de procedure is het ter inzage leggen van het ontwerp-
Rijksinpassingsplan met de bijbehorende milieueffectrapportage voor de zomer
van 2017. Op dat moment kan iedereen die dat wil een zienswijze indienen. In de
tussenliggende periode zullen de onderzoeksresultaten van TenneT worden
betrokken in de milieueffectrapportage. Ook zullen de maatregelenpakketten voor
ecologie en landschap worden afgerond.
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Tegelijk met de terinzagelegging van het ontwerp-Rijksinpassingsplan zullen de

benodigde ontwerp-uitvoeringsbesluiten (vergunningen) ter inzage worden
gelegd. Nadat de zienswijzen zijn verwerkt, zal een definitief Rijksinpassingsplan
worden vastgesteld. Dit is voorzien voor eind 2017.

(w.g.)
H.G.). Kamp
Minister van Economische Zaken
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AANGETEKEND EN PER GEWONE POST
Bureau Energieprojecten

Inspraakpunt Noord-West 380 kV
Postbus 248

2250 AE VOORSCHOTEN

Datum: 1 augustus 2017

Onze ref.: Van Zwol/TenneT * 170100

Uw ref.: 380 kV-hoogspanningsverbinding Noord-West Nederiand
Behandelaar: advocaat

Direct tel. nr.: (038) 428 00 72 (secr.)
Direct fax nr.: (038) 4280080
E-mailadres:

Betreft: zienswijzen tegen de aanleg 380 kV-hoogspanningsverbinding Noord-West Nederland

Geachte heer, mevrouw,

Als advocaat en gemachtigde van de heer , woonachtig

Groningen, (nader te noemen: cliént) dien ik hierbij zienswijzen in tegen het ontwerp-
inpassingsplan, de ontwerpbesluiten en het MER van de ministers van Economische Zaken en
Infrastructuur en Milieu welke ten grondslag liggen aan het voornemen tot de aanleg van de 380 kV-
hoogspannningsverbinding van station Eemshaven Oudeschip naar station Vierverlaten (nader te
noemen: de hoogspanningsverbinding of de verbinding). Blijkens de kennisgeving in de Staatscourant
liggen de voornoemde documenten ter inzage van 23 juni 2017 tot en met 3 augustus 2017, zodat
deze zienswijzen tijdig zijn ingediend. Een afschrift van de kennisgeving voeg ik toe als bijlage 1.

Feitelijke situatie

Het initiatief tot aanleg van de 380 kV-hoogspanningsverbinding is ingegeven door TenneT, de
beheerder van het landelijke hoogspanningsnet in Nederland. De hoogspanningsverbinding is kort
gezegd, zo wordt gesteld, vereist om de afvoer van elektriciteit te kunnen bolwerken. Ten behoeve
van de aanleg van de hoogspanningsverbinding hebben de ministers van Economische Zaken en van
Infrastructuur en Milieu een ontwerp-inpassingsplan vastgesteld, zijn er meerdere ontwerpbesluiten
genomen en is er een milieueffectrapport opgesteld.

Cliént exploiteert een akkerbouwbedrijf in de provincie Groningen. Hij krijgt te maken met de
voorgenomen aanleg van de hoogspanningsverbinding tussen Eemshaven en Vierverlaten. Een

Bure. van Roijensingel 2 Postbus 1036 8001 BA Zwelle t: 038 428 00 77 f: 038 421 85 73 i wwwho]r"wthemgratama.n\
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gedeelte van de hoogspanningsverbinding komt te liggen op dan wel over de landbouwgronden van
cliént. De aanleg heeft daarmee gevolgen voor zijn bedrijfsvoering. Bij brief van 29 maart 2017 zijn
de bezwaren van cliént tegen de hoogspanningsverbinding reeds aan de minister van Economische
Zaken kenbaar gemaakt. Een afschrift van deze brief voeg ik toe als bijlage 2. Ondanks deze brief,
waar cliént overigens geen reactie op heeft ontvangen, is er geen althans onvoldoende rekening
gehouden met de belangen van cliént en zag hij zich genoodzaakt onderhavige zienswijzen in te
dienen.

Overigens merkt cliént op dat de onderhavige zienswijzen niet worden ingediend omdat hij
vooruitgang van de maatschappij in de weg wil staan. Integendeel, hier is hij voorstander van. Cliént
wenst enkel dat de vooruitgang van de maatschappij niet ten koste van hem en zijn bedrijfsvoering
gaat. Dit is dan ook de reden voor het indienen van deze zienswijzen.

Juridisch kader

Ter inzage liggen het ontwerp-rijksinpassingsplan, de ontwerpbesluiten, het MER en onderliggende
stukken. Voor cliént ligt de nadruk in onderhavige zienswijzen op het ontwerp-inpassingsplan, welke
het tracé voor de hoogspanningsverbinding aanwijst en deze aanleg mogelijk maakt, en het MER.
Voor zover zijn bezwaren de ontwerpbesluiten en onderliggende stukken raakt, hebben deze ook
hierop betrekking.

Een ontwerp-inpassingsplan moet - kort gezegd - zijn ingegeven door nationale belangen en moet
ten goede komen aan de goede ruimtelijke ordening in een gebied. De vereisten genoemd in de Wet
ruimtelijke ordening zijn leidend. Het MER wordt op grond van de Wet milieubeheer opgesteld in het
geval het een project betreft met - aanzienlijke - milieueffecten. Bij de uiteindelijke besluitvorming
rond het inpassingsplan moeten de resultaten uit het MER in beschouwing worden genomen,
conform artikel 7.35 van de Wet milieubeheer.

Zienswijzen

Kort gezegd kan cliént zich niet vinden in het realiseren van de hoogspanningsverbinding. De
verbinding brengt hinder voor de uitoefening van het akkerbouwbedrijf met zich mee, zorgt voor
risico’s in de voedselveiligheid en het realiseren van de verbinding dient niet het vereiste nationaal
belang. Cliént pleit dan ook allereerst - indien er geen aanpassingen worden gemaakt en de
hoogspanningsverbinding ten koste blijft gaan van hem - voor het afzien van het creéren van de
hoogspanningsverbinding tussen Eemshaven en Vierverlaten. Ten tweede pleit cliént voor het
creéren van een ondergrondse, in plaats van een bovengrondse, verbinding. In ieder geval op over
het gedeelte van het tracé waar zijn gronden zijn gelegen. Cliént licht voorgaand standpunt graag toe
en voert de hiernavolgende argumenten aan.

Hinder uitoefening bedrijfsvoering
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De gevolgen die de hoogspanningsverbinding met zich meebrengt zijn voor cliént als akkerbouwer
groot. Fundamenteel voor het uitoefenen van een kwalitatief goed akkerbouwbedrijf is het uitvoeren
van (landbouwkundige) werkzaamheden zonder hinder te ondervinden, het behoud van kwalitatief
hoogwaardige grond en het waarborgen van de voedselveiligheid. Al deze drie beginselen komen
onder druk te staan door de realisatie van de bovengrondse hoogspanningsverbinding.

Als akkerbouwer dient cliént zijn gronden te bewerken, te zaaien, te beregenen, te spuiten en rooien
(tezamen te noemen: bewerken) om te voldoen aan voornoemde beginselen. Deze werkzaamheden
worden echter als gevolg van de hoogspanningsverbinding gedeeltelijk onmogelijk gemaakt. Op de
stukken grond waar de masten staan is de grond niet tot moeilijk te bewerken. Grote machines, zoals
sproeimachines, zullen bijvoorbeeld niet tussen de palen op het perceel door kunnen rijden. Ter
illustratie geeft client aan dat er gedurende april tot en met oktober een intensieve bewerking van
het perceel plaatsvindt. In deze periode worden de percelen om de vijf dagen besproeid en bespoten
met behulp van machines. Steeds zal hierbij veel hinder worden ondervonden van de masten.
Bovendien wordt er vanuit de maatschappij verwacht dat er efficiént wordt omgegaan met
grondstoffen, zoals mineralen en bestrijdingsmiddelen. Deze efficiéntie kan echter door hinder slecht
gewaarborgd worden. Naast het voorgaande staat de hoogspanningsverbinding het optimaliseren
van de kwaliteit en bedrijfsvoering in de weg. Een voorbeeld hiervan is het gebruikmaken van drones
welke het perceel in kaart brengen. Dit is een techniek die sterk in opkomst is en waar cliént ook in
de nabije toekomstgebruik van wil maken. Naar aanleiding van de gegevens van de droneswordtde
bedrijfsvoering aangepast en zo optimaal mogelijk ingevuld. Technieken als het gebruiken van drones
zullen echter bemoeilijkt worden indien grote masten met hoogspanningskabels op het perceel
staan. Tot slot zal cliént gedurende de realisatiefase van de verbinding (een deel van) zijn grond in
het geheel niet kunnen bewerken.

De hinder van de hoogspanningsverbinding zal overigens groter zijn in het geval er Wintrack-masten
worden geplaatst dan in het geval er vakwerkmasten op de percelen van cliént komen te staan.
Indien en voor zover u meent dat de hoogspanningsverbinding gerealiseerd dient te worden en een
ondergrondse verbinding niet mogelijk is (zie hierna), verzoekt cliént u derhalve in ieder geval te
overwegen gebruik te maken van de vakwerkmasten in plaats van de Wintrack-masten.

Kwaliteit grond en voedselveiligheid

De op dit moment hoogwaardige kwaliteit van de grond zal achteruit gaan als gevolg van het
aanleggen van de hoogspanningsverbinding. Niet enkel omdat bedrijfsmatige werkzaamheden niet
tot moeilijk uitgevoerd kunnen worden - zoals hiervoor aangegeven - maar ook omdat de grond
vervuild zal raken en - zoals ook in het MER is aangegeven - de hoogspanningsverbinding effect heeft
op de waarden in de bodem en het water. De structuurschade die ontstaat aan de grond door de
ontgravingen voor fundering, de aanleg van bouwwegen, de aanleg van werkterreinen, etc. zal
bovendien groot zijn. Deze schade heeft namelijk een grote invloed op de bewerkbaarheid van de
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grond en de kwaliteit en kwantiteit van de te oogsten gewassen. Los daarvan zal de grond lange tijd
nodig hebben om te herstellen van deze werkzaamheden. Voor de gewassen die op het
akkerbouwbedrijf van cliént worden geteeld, is het echter van wezenlijk belang dat de grond in
goede conditie is. Een kleine wijziging in de waarden van de grond kan het verschil betekenen tussen
een goede en slechte oogst en daarmee het bestaan van het bedrijf.

Bovendien komt de voedselveiligheid in het gedrang op het moment dat de kwaliteit van de grond en
daarmee de kwaliteit van de gewassen verslechterd - zoals in het voorgaande aangegeven.
Bovendien geeft cliént aan dat er kans bestaat dat (grondgebonden) ziekten en plagen op zijn grond
vrij spel krijgen door de aanvoer van machines en goederen tijdens de realisatiefase. Dit risico wil
cliéent voorkomen. Het nationaal en maatschappelijk belang is gemoeid met een veilige
voedselvoorziening, niet met risico’s voor de voedselveiligheid door het realiseren van een
hoogspanningsverbinding.

Een schadeloosstelling komt bij het voorgaande deels tegemoet aan de belangen van cliént, in die zin
dat een deel van de schade voor hem gedekt zal zijn. De schadeloosstelling weegt echter geenszins
op tegen de verstoring van de bedrijfsactiviteiten en de daadwerkelijke schade die zal optreden.
Bovendien ondervangt een schadeloosstelling niet het risico dat voor de voedselveiligheid zal
ontstaan. Geld weegt al met al niet op tegen de hinder en risico’s die het voornemen van de
hoogspanningsverbinding meebrengt. Reden te meer om af te zien van het voornemen.

Voorkeur ondergrondse verbinding

Voor zover u niet af kunt zien van het creéren van de bovengrondse hoogspanningsverbinding,
verzoekt cliént u de verbinding ondergronds aan te leggen. De ondergrondse aanleg kan de
bestaande verbindingen vervangen, hetgeen goed mogelijk is voor in ieder geval een lengte van 10
kilometer. Uit de Omgevingsvisie Provincie Groningen 2016 - 2020 volgt ook dat de provincie een
goede afweging verwacht tussen het ondergronds en bovengronds uitvoeren met daarbij een
compensatie van landschaps-, recreatieve- en cultuurhistorische maatregelen langs het tracé. Met
andere woorden geeft de provincie al aan dat gelet op de landschapseffecten een ondergrondse
verbinding in sterke mate voorkeur verdient.

Uit het ontwerp-inpassingsplan (hoofdstuk 5) en het MER blijkt dat verschillende alternatieven voor
het tracé zijn onderzocht, waarbij ook gedeeltelijk ondergrondse verbindingen zijn meegenomen.
Geen van de gedeeltelijk ondergrondse alternatieven heeft echter betrekking op een ondergrondse
verbinding op de percelen in eigendom van cliént en waar cliént zijn bedrijfsvoering verricht. Van een
deugdelijk onderzoek naar alternatieven, waarbij daadwerkelijk alle alternatieven zijn meegewogen,
is dan ook geen sprake. Cliént verzoekt u derhalve alsnog te overwegen de verbinding geheel - en in
ieder geval over zijn percelen - ondergronds aan te leggen en hier deugdelijk onderzoek naar te

4
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verrichten. Bij ontbreken van dit onderzoek, zal het ontwerp-inpassingsplan niet in stand kunnen
blijven vanwege een ondeugdelijke belangenafweging en motivering.

Er wordt de voorkeur gegeven aan het geheel bovengronds aanleggen van de verbinding. Reden
hiervoor is met name gelegen in de meerkosten gemoeid met een ondergrondse aanleg. De
bedragen en kosten zijn echter niet te verifiéren en er wordt geen rekening gehouden met
kostenbesparingen indien de lijn ondergronds wordt aangelegd, zoals het niet of minder hoeven
betalen van een schadeloosstelling aan gedupeerden. Het feit dat de afweging onvolledig is en
bovendien niet verifieerbaar, maakt dat de besluiten alleen al vanwege een ondeugdelijke
belangenafweging en een motiveringsgebrek in aanmerking komen voor vernietiging.
Kostenoverwegingen mogen bovendien geen reden zijn om een dergelijk plan van tafel te wegen.
Zeker niet nu er landschappelijk en ecologisch grote voordelen zijn voor een ondergrondse
verbinding. Gelet op het maatschappelijk belang en het belang dat heden wordt gehecht aan behoud
van natuur dient er meer waarde te worden gehecht aan deze aspecten dan dat nu in de besluiten is
gedaan.

Los van het voorgaande komt de bovengrondse aanleg gelet op voorgaande argumenten ook niet ten
goede aan de ruimtelijke ordening. Het landschap en de ecologie lijden onder het bovengronds
aanleggen van een hoogspanningsverbinding. Hier komt bij dat de hoogspanningsverbinding
bovengronds nadelen voor de grondeigenaren met zich meebrengt, welke nadelen met een
ondergrondse verbinding aanzienlijk verminderen (denk bijvoorbeeld aan het feit dat er met
machines over het gehele land kan worden gereden bij een ondergrondse verbinding). De risico’s
betreffende het omvallen van masten, het afbreken van een gondel en een mastbreuk doen zich
bovendien niet voor bij een ondergrondse verbinding. Voor alle argumenten hierbij verwijs ik u
tevens terug naar hetgeen in al het voorgaande is aangevoerd. Gelet op het voorgaande komen de
besluiten voor vernietiging in aanmerking en dient te worden heroverwogen een ondergrondse
verbinding aan te leggen over - in ieder geval - de percelen van cliént.

Draaien van de masten

Indien en voor zover ook een ondergrondse verbinding (op het perceel van cliént) niet zal worden
doorgevoerd, verzoekt cliéent de masten gelegen tussen de hoekpalen op het perceel van cliént een
aantal graden te draaien zodat deze in de bewerkrichting van het perceel staan. Het gaat om 10a 12
masten. De mate van hinder die cliént ondervindt van de masten, zal door deze aanpassing afnemen
ten opzichte van de situatie zoals men deze nu voornemens is te realiseren. Enkel en alleen vanwege
het feit dat de masten dan in de richting gekeerd staan zoals de grond ook bewerkt wordt.

TenneT heeft reeds aangegeven dat het draaien van de masten technisch gezien mogelijk is. Zij wil

echter niet aan deze (minimale) aanpassing medewerking verlenen, omdat dit esthetisch gezien
minder mooi is. De gedraaide masten zullen echter in dezelfde lijn als alle andere masten kunnen
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staan. Bovendien levert het draaien van de masten met slechts een paar graden - hetgeen technisch
mogelijk is - een groot voordeel op voor cliént terwijl de nadelen daarvan gering zijn.

Commercie en het nationaal belang

In onderliggende stukken, ik verwijs onder andere naar de als bijlage 3 bijgevoegde brief van de
minister van Economische Zaken aan de Voorzitter van de Tweede Kamer der Staten-Generaal, wordt
aangegeven dat traditionele spelers op de energiemarkt (zoals de overheid) zich aanpassen en een
andere functie krijgen. Dit impliceert dat de initiatieven en de meeropbrengsten betreffende de
hoogspanningsverbinding een commerciéle achtergrond hebben. Bovendien speelt het kostenaspect
bij de belangenafweging een wezenlijke rol. De aanleg van de hoogspanningsverbinding is bedoeld
om commerciéle partijen in Eemshaven mogelijkheden te bieden. Het nationaal belang staat bij de
belangenafweging en het initiatief tot de aanleg van de verbinding dan ook niet centraal.

Het realiseren van de hoogspanningsverbinding dient dan ook gelet op het voorgaande niet
hoofdzakelijk de nationale belangen, waarover artikel 3.28, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht spreekt. Bovendien volgt uit het SEV Il dat de aanleg van verbindingen van 220 kV en
hoger moet geschieden om ‘dwingende redenen van groot openbaar belang’. Van zowel het
overwegend nationaal belang als een ‘dwingende reden van groot openbaar belang’ is cliént niet
gebleken. De vereiste aanleiding voor het vaststellen van het inpassingsplan ontbreekt derhalve, op
grond waarvan het inpassingsplan wegens strijd met de wet- en regelgeving voor vernietiging in
aanmerking komt.

Betrokkenheid en belangenafweging

Cliént geeft tot slot aan dat hij zich niet gehoord voelt in zijn bezwaren. De hoogspanningsverbinding
loopt deels over zijn gronden en raakt hem sterk in zijn belangen. Desondanks is cliént op minimale
wijze en slechts in het formele proces betrokken bij het project. Nimmer heeft er overleg met cliént
plaatsgevonden waarin daadwerkelijk om zijn mening is gevraagd en waarin de mogelijkheid is
besproken de verbinding ondergronds aan te leggen over zijn percelen. De door cliénte geuite
bezwaren zijn slechts in formele procedures van de hand gewezen. Hij voelt zich ten gevolge hiervan
onvoldoende gehoord en meent dat zijn belangen onvoldoende zijn meegewogen in onderhavige
procedure. Dit maakt dat het besluit voor vernietiging in aanmerking komt wegens strijd met artikel
3:2 en artikel 3:4, eerste lid, van de Algemene wet bestuursrecht.

Concluderend

Gelet op het voorgaande verzoekt cliént u uw besluit de hoogspanningsverbinding tussen Eemshaven
en Vierverlaten te realiseren te heroverwegen en te besluiten niet tot het realiseren hiervan over te
gaan dan wel een ondergrondse verbinding aan te leggen. Cliént verzoekt u in elk geval de het besluit
in de zin aan te passen dat de masten op zijn percelen enkele graden in de bewerkrichting worden
gedraaid.
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Tot slot verzoek ik u mij op de hoogte te houden van de voor cliént relevante ontwikkelingen in de
onderhavige procedure.

Uw berichten wacht ik graag af.

Met vriendelijke groet,

Bijlage 1: kennisgeving Staatscourant
Bijlage 2: brief d.d. 29 maart 2017 aan de Minister van Economische Zaken

Bijlage 3: brief d.d. 21 december 2016 aan de Voorzitter van de Tweede Kamer der Staten-Generaal

7
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- STAATSCOURANT -

Officiéle uitgave van het Koninkrifk der Nederlanden sinds 1814.

Kennisgeving aanleg 380 kV-hoogspanningsverbinding Noord-West
Nederiand, Ministerie van Economische Zaken

Van vrijdag 23 juni tot en met donderdag 3 augustus 2017 liggen de ontwerpbesluiten ter inzage voor
de aanleg van de 380 kV-hoogspanningsverbinding van station Eemshaven Oudeschip naar station
Vierverlaten. ledereen kan reageren op de ontwerpbesluiten met een zienswijze.
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Wat gaat er gebeuren?

TenneT, de beheerder van het landelijke hoogspanningsnet, heeft het initiatief genomen om de
huidige 220 kV-verbinding te vervangen door een 380kV-hoogspanningsverbinding tussen station
Eemshaven-Oudeschip en station Vierverlaten. De verbinding is nodig omdat het huidige net in de
regio Eemshaven niet voldoende afvoercapaciteit heeft naar de landelijke ring. Dit leidt tot beperkin-
gen bij het transport van elektriciteit, bij normaal bedrijf en tijJdens onderhoud. Om het knelpunt te
verlichten heeft TenneT inmiddels extra afvoercapaciteit vanaf station Eemshaven-Oudeschip met een
tijdelijk extra circuit gerealiseerd naar station Robbenplaat te Eemshaven, maar dit biedt geen
oplossing voor het onderhoudsknelpunt.

Wat zijn de volgende stappen?

Om dit project mogelijk te maken wordt een rijksinpassingsplan vastgesteld door de ministers van
Economische Zaken en van Infrastructuur en Milieu. Daarnaast is een 27-tal overige besluiten nodig.
Deze besluiten worden gelijktijdig met dezelfde procedure {rijkscodrdinatieregeling), voorbereid,
onder codrdinatie van de minister van Economische Zaken.

Het gaat in deze fase om de volgende overige besluiten: 15 omgevingsvergunningen voor de aanleg
van de hoogspanningsverbinding en het station, vergunningen en ontheffingen voor het kruisen en
werkzaamheden nabij wegen, waterwegen en spoorwegen, vergunning Wet beheer Rijkswaterstaats-
werken en Waterwetvergunningen.

Voor het ontwerp-inpassingsplan is een milieueffectrapport {MER) opgesteld om de gevolgen voor het
milieu in beeld te brengen. U kunt nu reageren op het ontwerp-inpassingsplan, alle ontwerpbesluiten
en de onderliggende stukken, waaronder het MER.

Staatscourant 2017 nr. 34354 22 juni 2017
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Waar kunt u de stukken inzien?

U kunt van vrijdag 23 juni tot en met donderdag 3 augustus 2017 het ontwerp-inpassingsplan, de
overige ontwerpbesluiten van deze fase, het MER en de andere onderliggende stukken inzien op
www.bureau-energieprojecten.nl en op papier tijdens reguliere openingstijden op de volgende
locaties:

1. Gemeente Winsum, Hoofdstraat W 70, Winsum, T (0595} 44 77 77.

2. Gemeente Loppersum, Molenweg 12, Loppersum, T {0596) 54 82 00.

Informatiemarkten

De ministers van Economische Zaken en van Infrastructuur en Milieu organiseren twee inloopavon-
den. U bent van harte welkom om daar vragen te stellen en informatie te krijgen over het project en de
procedure. Deze inloopavonden worden gehouden op:

— dinsdag 4 juli van 19.00 uur tot 21.00 in Best Western Hotel Aduard, Friesestraatweg 13 in Aduard;
— woensdag 5 juli van 19.00 uur tot 21.00 in Trefcentrum Bedum, Prof. Mekelstraat 1-5 in Bedum.

U hoeft zich niet van tevoren aan te melden.

Van 19.00 uur tot 21.00 uur is de zaal open en heeft u de mogelijkheid om de informatiemarkt te
bezoeken en vragen te stellen aan de aanwezige medewerkers van de overheid en TenneT. U kunt vrij
in- en uitlopen en op ieder moment met de diverse medewerkers spreken. Ook kunt u tijdens de
inloopavond uw zienswijze mondeling geven. Er is een notulist aanwezig om uw zienswijze op te
schrijven.

U kunt uw mening geven

In uw zienswijze kunt u ingaan op alle onderdelen van het ontwerp-inpassingsplan, de overige
ontwerpbesluiten, het MER en de andere onderliggende stukken. U kunt hierbij denken aan:

— Staan er naar uw mening onjuistheden in de ontwerpbesluiten en het MER?

— Zijn er zaken en/of belangen over het hoofd gezien?

— Wat is uw mening over de landschappelijke maatregelen zoals voorgesteld?

—  Wordt u geraakt in uw belang? Zo ja, kunt u dat toelichten?

We stellen het op prijs als u aangeeft op welke delen van het ontwerp-inpassingsplan, de ontwerpbe-
sluiten, het MER of de onderliggende stukken u reageert en u uw zienswijze onderbouwt met
argumenten.

Hetis goed om te weten dat alleen een belanghebbende die op het ontwerp van een besluit een
zienswijze heeft ingebracht, later tegen dat besluit beroep kan instellen bij de Afdeling bestuursrecht-
spraak van de Raad van State.

Hoe kunt u reageren?

U kunt van vrijdag 23 juni tot en met donderdag 3 augustus 2017 reageren. Wij ontvangen uw
zienswijzen bij voorkeur digitaal. Dat kan via www.bureau-energieprojecten.nl onder het kopje
Noord-West 380 kV. U kunt niet reageren via e-mail.

Per post kan ook: Bureau Energieprojecten, Inspraakpunt Noord-West 380 kV, Postbus 248, 2250 AE
Voorschoten. Uw brief kan alleen als zienswijze in behandelinggenomen worden als u ondertekent
met uw naam en adres. Dit geldt ook voor eventuele medeondertekenaars.

Wilt u uw zienswijze mondeling geven? Dat kan tijdens de inloopavonden of via Bureau Energieprojec-
ten op werkdagen van 9.00 uur tot 12.00 uur, bereikbaar via telefoonnummer {070} 379 89 79.

Wat gebeurt hierna?

Bureau Energieprojecten bundelt alle zienswijzen en reacties. Zo snel mogelijk na afloop van de
inspraaktermijn kunt u deze downloaden via www.bureau-energieprojecten.nl. De zienswijzen en
reacties worden betrokken bij de definitieve besluiten. In een Nota van Antwoord wordt opgenomen of
en zo ja, op welke wijze de zienswijzen en reacties in de definitieve besluiten zijn verwerkt.

De besluiten worden ter inzage gelegd. Hierop staat beroep open. Hoe en wanneer u beroep kunt
aantekenen wordt te zijner tijd aangekondigd in onder andere de Staatscourant, huis-aan-huisbladen
en op www.bureau-energieprojecten.nl. Zoals aangegeven kan dit alleen indien u een zienswijze heeft
ingediend.

Staatscourant2017 nr. 34354 22 juni 2017
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Meer informatie

Uitgebreide informatie vindt u op www.bureau-energieprojecten.nl en www.eemshaven-
vierverlaten380kv.nl. Heeft u na het bezoeken van de website nog vragen? Dan kunt u bellen met
Bureau Energieprojecten: (070) 379 89 79.

Staatscourant 2017 or. 34354 22 juni 2017
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Ministerie van Economische Zaken

t.a.v. de Minister van Economische Zaken de heer H.G.J. Kamp
Directoraat-generaal Energie, Telecom & Mededinging,
Postbus 20401

2500 EK DEN HAAG

Datum: 29 maart 2017

Onze ref.: /TenneT * 170100 JF/HI
Uw ref.: DGETM/EQ/16188366

Behandelaar: , advocaat

Direct tel. nr.: {038) 428 00 72 (secr.)
Direct fax nr.: (038) 428 0080
£-mailadres:

Betreft: 380 kV hoogspanningsverbinding Eemshaven-Vierverlaten

Geachte heer Kamp,

Mijn clienten:

1. De heer

2. Deheer

3. De heer

4. De heer ,
5. De maatschap

verzochten mij u als volgt te berichten.
Mijn cliénten hebben allen een akkerbouwbedrijf in de Provincie Groningen. Zij krijgen te maken met
de voorgenomen aanleg van 380 kV hoogspanningsverbinding tussen Eemshaven en Vierverlaten.

Deze verbinding komt grotendeels te liggen op en over de gronden van mijn cliénten.

In uw brief d.d. 21 december 2016 heeft u de Voorzitter van de Tweede Kamer over dit project
geinformeerd. Hetgeen u stelt in uw brief is niet juist is. Voor mijn cliénten is dit aanleiding zich
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thans tot u te wenden. U dient uw standpunt inzake de aanleg van de 380 KV verbinding te
heroverwegen. De verbinding moet ondergronds worden aangelegd.

Mijn cliénten hebben zoals aangegeven een akkerbouwbedrijf. De gevolgen voor het aanleggen van
een hoogspanningsverbinding zijn voor een akkerbouwer velen malen groter dan voor bijvoorbeeld
een melkveebedrijf. Een akkerbouwer moet zijn gronden bewerken, hij moet zaaien, beregenen,
spuiten en rooien. Al deze werkzaamheden worden voor een gedeelte onmogelijk gemaakt door
bovengrond een hoogspanningsverbinding op te richten. Een schadeloosstelling is voor mijn cliénten
geen oplossing voor deze verstoring van de bedrijfsactiviteiten.

De belangen van mijn cliénten worden gediend met een ondergrondse aanleg. Bestaande lijnen
worden in dat geval op de meest juiste wijze vervangen. Ondergrondse aanleg is ook goed mogelijk.
Uw afwegingen om de leiding niet ondergronds aan te leggen zijn beperkt. Zo noemt u niet
verifieerbare bedragen en houdt u geen rekening met kostenbesparingen. Aan de zijde van mijn
cliénten is het belang van de landbouw duidelijk aantoonbaar. Cliénten vormen tezamen ook een
substantiéle groep belanghebbenden. Met de keuze voor een ondergrondse aanleg behoudt u
kwalitatief hoogwaardige grond voor de akkerbouw.

Nog stuitender is dat u in uw brief aangeeft met alle betrokken partijen overleg te hebben gevoerd.
Dit is niet juist. Mijn cliénten vormen tezamen een groot deel van de percelen waarover mast zal
worden aangebracht. U heeft met mijn cliénten nimmer gesproken over de voordelen van het
aanbrengen van een ondergrondse aanleg. Alvorens een besluit te nemen dient u in overleg te
treden met mijn cliénten. Gaat u hiertoe niet over dan zal vaststelling van het Rijksinpassingsplan een
probleem voor u worden.

U spreekt over de nut en noodzaak van de verbinding en u verwijst hierbij naar de Rijksdoelstellingen
in verband met het energieakkoord. U geeft aan dat de traditionele spelers op de energiemarkt
(zoals de overheid) zich aanpassen en een andere functie krijgen. U stelt hiermee zelf al vast dat de
initiatieven en de meeropbrengsten betreffende de 380 kV lijn commerciéle achtergronden hebben.

De aanleg van de verbinding tussen Eemshaven en Vierverlaten is bedoeld om commerciéle partijen
gevestigd in Eemshaven mogelijkheden te bieden. Algemeen nut staat dan ook niet centraal bij de
afwegingen. Het commerciéle belang is doorslaggevend. Gelet op het belang van de commerciéle
partijen menen cliénten dat het eerder voor de hand zou liggen het omvormerstation te verplaatsen
naar Groningen. Hiermee wordt schade voor mijn cliénten voorkomen en het belang van de
commerciéle partijen gediend.
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Benthem Gratama

U geeft tenslotte aan overleg te hebben gevoerd met de regio. Mijn cliénten heeft u — bovenstaand is
hier al op ingegaan - niet gespraoken. In geen geval voelen zijn zich gehoord in hetgeen gesteld in uw
brief.

Het Rijksinpassingsptan zoals thans door u voorgesteld zal de eindstreep niet zal halen. In het plan
worden de belangen van mijn cliénten onvoldoende meegewogen.

Cliénten verzoeken u gelet op het bovenstaande te komen tot een heroverweging. U zou in dit kader
mijn cliénten ook de gelegenheid moeten geven hun standpunt toe te lichten. U zult uw eigen
standpunt dan ook moeten motiveren. Indien wordt gekozen voor een ondergrondse leiding zijn
mijn cliénten —onder voorwaarden — bereid af te zien van een schadeloosstelling voor het gebruik
van de grond.

Graagverneem ik uw reactie. De Provincie Groningen, de betrokken gemeenten en Tennet krijgen
een afschrift van deze brief,

Met vridndeliike groet,
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Ministerie van Economische Zaken

> Retouradres Postbus 20401 2500 EK Den Haag

De Voorzitter van de Tweede Kamer
der Staten-Generaal

Binnenhof 4

2513 AA DEN HAAG

21 december 2016
380 kV hoogspanningsverbinding Eemshaven-Vierverlaten

Datum
Betreft

Geachte Voorzitter,

Tijdens het Algemeen Overleg 380 kV d.d. 17 maart 2016 heb ik met uw Kamer
gesproken over de beoogde 380 kV hoogspanningsverbinding van Eemshaven
naar Vierverlaten. Ik heb uw Kamer toen toegezegd dat ik nog een keer zou
bekijken of ondergrondse aanleg van een deel van deze hoogspanningsverbinding
evidente maatschappelijke meerwaarde heeft en of dat opweegt tegen de
meerkosten die hiermee zijn gemoeid. De afgelopen maanden heeft TenneT, in

nauw overleg met mij en met de regio, hiernaar een onderzoek uitgevoerd, vanuit

haar verantwoordelijkheid als beheerder van het hoogspanningsnet. Hierbij
informeer ik uw Kamer over de stand van zaken ten aanzien van de nut en
noodzaak van de nieuwe 380 kV verbinding, de reeds doorlopen processtappen in
het kader van de Rijkscoérdinatieregeling (RCR), de onderzoeksaanpak, de
onderzoeksresultaten en het proces dat ik met de regio heb doorlopen om een

zorgvuldige afweging te kunnen maken. Daarbij geef ik tevens aan hoe ik invulling

geef aan de diverse moties die uw Kamer heeft aangenomen ten aanzien van dit
project (Kamerstukken 31 239, nrs. 226, 234 en 238). Vervolgens licht ik mijn
afweging toe en schets ik wat dit betekent voor het vervolg.

Nut en noodzaak van deze verbinding

Het kabinet staat voor een overgang naar meer hernieuwbare energie. Het Rijk
heeft afspraken gemaakt in het Energieakkoord om 14% hernieuwbare energie in
2020 en 16% in 2023 te realiseren. In de onlangs gepubliceerde Energieagenda
heb ik tevens het kader neergezet voor de energietransitie na 2023. De
hoeveelheid hernieuwbaar opgewekte stroom, zoals uit wind- en zonne-energie,
neemt toe en daarmee ook de fluctuaties in het net. In tegenstelling tot
elektriciteit uit conventionele fossiele brandstoffen is het aanbod van elektriciteit
uit wind en zon immers niet constant beschikbaar om te voldoen aan de vraag,
waardoor meer fluctuaties optreden. Dit vraagt veel van het bestaande
elektriciteitsnetwerk. Lokaal opgewekte energie vervangt daarnaast deels de
vraag naar centraal opgewekte energie; ook consumenten worden producent.
Traditionele spelers passen zich aan en krijgen in toenemende mate een centrale
functie als achtervang.

Directoraat-generaal
Energie, Telecom &
Mededinging

Directie Energie en Omgeving

Bezoekadres
Bezuldenhoutseweg 73
2594 AC Den Haag

Postadres
Postbus 20401
2500 EK Den Haag

Factuuradres
Postbus 16180
2500 BD Den Haag

Overheidsidentificatienr
00000001003214363000

T 070 379 8911 (algemeen)
www.rijksoverheid.nl/ez

Ons kenmerk
DGETM-EOQ / 16188366

Bijlage(n)
2
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Deze ontwikkelingen leiden ertoe dat een deel van het landelijk
hoogspanningsnet niet voldoet aan de eisen van de toekomst, zo ook de
bestaande 220 kV verbinding van Eemshaven naar Vierverlaten. Er treden onder
andere knelpunten op in de afvoer van elektriciteit die in de Eemshaven wordt
opgewekt en wordt aangevoerd vanuit windparken op zee en via interconnectoren
met Noorwegen en Denemarken. Dit maakt dat deze verbinding verzwaard moet
worden naar een 380 kV verbinding, vooralsnog met 2 circuits waarbij de
verbinding wordt voorbereid om in de toekomst uit te breiden naar 4 circuits.

Proces met de regio

Hoogspanningsverbindingen hebben impact op hoe omwonenden hun omgeving
ervaren. Dit vraagt erom dat deze zorgvuldig worden ingepast. De inpassing van
deze verbinding is niet mogelijk zonder goede betrokkenheid van partners in de
regio. Met de moties Mulder (Kamerstuk 31 239, nr. 226), Van Tongeren en Jan
Vos (Kamerstuk 31 239, nr. 234) en Van Veldhoven (Kamerstuk 31 239, nr. 238)
heeft uw Kamer dan ook terecht aandacht gevraagd voor goede afstemming met
de regio. Hieronder zet ik uiteen welk proces de afgelopen jaren is gevolgd en
wanneer en waarover overleg met partijen uit de regio heeft plaatsgevonden.

Ik beschouw de moties als ondersteuning van dit proces en ben voornemens om
voor het vervolg overeenkomstig deze werkwijze te blijven handelen.

Sinds 2009 wordt gewerkt aan de planologische voorbereiding van de nieuwe
verbinding. In die periode is een aantal processtappen doorlopen. Eerst zijn
realistische tracé-alternatieven ontwikkeld, waarvan de meest kansrijke zijn
onderzocht in een milieueffectrapportage die momenteel in het stadium van
afronding verkeert. Naast de milieueffecten zijn ook andere elementen zoals
kosten en techniek in beeld gebracht en betrokken bij de afweging welk tracé de
voorkeur verdient. Vanaf de startnotitie voor dit project in 2009 is regelmatig
overleg gevoerd met gemeenten, provincie, omwonenden en bedrijven in de
regio. Dit heeft onder andere geleid tot tracéoptimalisatie en wijziging van een
flink deel van de mastposities. Op basis van al deze elementen is door mij een
voorkeurstracé uitgewerkt in een voorontwerp-inpassingsplan.

Dit voorkeurstracé vervangt de bestaande 220 kV verbinding in Groningen.
Daarnaast wordt de bestaande 110 kV verbinding tussen Brillerij en Vierverlaten
verwijderd. De belangrijkste overweging om te komen tot dit voorkeurstracé is de
afname van het aantal kilometers hoogspanningsverbinding en de afname van het
aanta! gevoelige bestemmingen (woningen, scholen, créches en
kinderopvangplaatsen). In de huidige situatie is sprake van 50 kilometer
hoogspanningsverbinding en 66 gevoelige bestemmingen. In het voorkeurstracé
daalt dit naar circa 40 kilometer hoogspanningsverbinding en 3 gevoelige
bestemmingen.
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Het afgelopen jaar is het overleg met bestuurders van betrokken gemeenten en
de provincie Groningen geintensiveerd, Dat past ook bij de fase van de RCR-
procedure waarin het project zich bevindt, namelijk die van bestuurlijk
vooroverleg over het inpassingsplan. Het in het voorontwerp inpassingsplan
uitgewerkte voorkeurstracé is in het kader van het vooroverleg op grond van
artikel 3.1.1. van het Besluit op de ruimtelijke ordening (het zogenoemde Bro-
overleg) in december 2015 voorgelegd aan Provinciale Staten van Groningen en
de gemeenteraden van Bedum, Delfzijl, Eemsmond, Groningen, Loppersum,
Winsum en Zuidhorn. Daarnaast vond informeel overleg plaats van medewerkers
van mijn ministerie met werkgroepen van bewoners uit Westerdijkshorn en
Sauwerd/Wetsinge en de Natuur en Milieufederatie Groningen,

Eind 2015 - vlak voor de bovengenoemde Bro-fase - heeft TenneT op basis van
technische gronden vastgesteld dat in Nederland maximaal 40 kilometer van het
380 kV hoogspanningsnet kan worden verkabeld. Van deze 40 kilometer wordt 20
kilometer toegepast in de randstad (randstad 380 kV Noord- en Zuidring). De
resterende 20 kilometer kan onderdeel uitmaken van andere nog aan te leggen
380 kV verbindingen. TenneT heeft aangegeven dat van deze 20 kilometer in
Groningen technisch gezien maximaal 10 km ondergronds kan worden aangelegd.

Het feit dat in Nederland 40 kilometer van het 380 kV op technische gronden kan
worden verkabeld maakt het nog niet automatisch noodzakelijk of verantwoord
om dit ook te doen. Verkabeling kan aan de orde zijn bij knelpunten waarbij
ondergrondse aanleg leidt tot substantiéle en financieel verantwoorde oplossingen
en waarbij evidente maatschappelijke meerwaarde is te behalen, Dit vergt op
grond van het derde Structuurschema Elektriciteitsvoorziening (SEV III) een
gedegen afweging per project. In mijn brief van 2 december 2015 (Kamerstuk 29
023, nr. 201) heb ik geschetst hoe ik met eventuele ondergrondse aanleg omga.

Als gevolg van de nieuwe informatie van TenneT omtrent de mogelijkheid tot
verkabeling hebben enkele gemeenten en de provincie Groningen verzocht om
een transparante afweging inzake het al dan niet ondergronds aanieggen van een
deel van de verbinding. Om hieraan tegemoet te komen heb ik een onderzoek
aangekondigd door TenneT in haar rol als beheerder van het landelijke
hoogspanningsnet. Ik ben met de regionale bestuurders in overleg gegaan over de
onderzoeksaanpak van TenneT. Ook is de onderzoeksaanpak gepresenteerd in
twee informatieavonden voor omwonenden. In april en juli 2016 is gesproken met
gedeputeerden van de provincie Groningen. In oktober en december 2016 is de
overiegtafel verbreed met wethouders van de betrokken gemeenten Bedum,
Delfzijl, Eemsmond, Groningen, Loppersum, Ten Boer, Winsum en Zuidhorn, De
provincie en gemeenten hebben voor zichzelf de nut- en noodzaak van de
verbinding tegen het licht gehouden, eigen alternatieven ontwikkeld en deze
getoetst aan een eigen afwegingskader. Ik ben positief over dit proces. Het proces
heeft geleid tot wijzigingen in de aanpak van het door TenneT uitgevoerde
onderzoek en bijgedragen aan een gedeeld beeld van noodzaak en urgentie van
de 380 kV verbinding.
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Afweging aan de hand van de onderzoeksresultaten

Uitgangspunt in de aanpak van het door TenneT uitgevoerde onderzoek is het
derde structuurschema elektriciteitsvoorziening (SEV III). Conform SEV III worden
hoogspannings-verbindingen van 220 kV en hoger in beginsel bovengronds
aangelegd. Er moet dus een duidelijke aanleiding zijn om ondergronds te
overwegen. Het onderzoek heeft geleid tot ondergrondse alternatieven die
vergeleken zijn met het eerder vastgestelde voorkeursalternatief (VKA). Vanwege
wettelijke eisen die hiervoor gelden is gekeken naar alle realistische tracé-
alternatieven. Hieronder bevindt zich ook een alternatief dat bewoners zelf hebben
aangedragen en eerder niet was onderzocht omdat het gedeeltelijke ondergrondse
aanleg vereist. Deze alternatieven zijn vergeleken op het aantal gevoelige
bestemmingen, ecologie, landschap, techniek, kosten en tijd. Op basis van de
resultaten heb ik een afweging gemaakt. Voor de resultaten en de
achtergrondrapporten verwijs ik naar bijlagen 1 en 2 bij deze brief.

In het beleidsadvies bij bovengrondse hoogspanningslijnen' wordt geadviseerd om
bij nieuwe hoogspanningsverbindingen zoveel als redelijkerwijs mogelijk te
vermijden dat gevoelige bestemmingen in de magneetveldzone van nieuwe
hoogspanningsverbindingen komen te liggen. Het voorkomen van gevoelige
bestemmingen heeft daarmee een prominente plaats naast de milieuaspecten
natuur en landschap. Zoals hierboven aangegeven leidt het eerdere VKA al tot een
afname van het aantal gevoelige bestemmingen van 66 in de huidige naar 3 in de
nieuwe situatie. De alternatieven met gedeeltelijke ondergrondse aanleg leveren
op dit punt weinig voordeel op.

Het VKA scoort op het thema ecologie minder goed dan de ondergrondse
varianten. Het VKA doorkruist enkele weidevogelgebieden waar onder andere
grutto’s voorkomen. De effecten hiervan kunnen echter zo nodig grotendeels
worden gemitigeerd door het treffen van maatregelen zoals agrarisch
natuurbeheer en het inrichten van nieuwe weidevogelgebieden. De ondergrondse
alternatieven scoren ook op het thema landschap beter dan het VKA omdat hier
over relatief grote lengte zou worden verkabeld. Toch scoort het VKA niet negatief
op landschappelijke effecten. Dat komt onder andere omdat de bestaande 220 kV
verbinding en een gedeelte van de 110 kV verbinding worden verwijderd.

TenneT heeft ook bekeken hoe het VKA en de ondergrondse alternatieven scoren
op techniek. De ondergrondse varianten scoren op dit thema minder goed dan een
bovengrondse verbinding vanwege de betrouwbaarheid en kennen een langere
hersteltijd in het geval van een storing. Dit thema weegt voor mij minder zwaar
omdat TenneT heeft aangegeven dat 10 km ondergrondse aanleg vanuit technisch
oogpunt mogelijk en verantwoord is.

! Minister van VROM (200S) Advies met betrekking tot hoogspanningslijnen. Ministerie van VROM
SAS/2005183118. Minister van VROM (2008) Verduidelijking van het advies met betrekking tot
hoogspanningsiijnen, Ministerie van VROM DGM\2008105664
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Ten slotte zijn de kosten van de verschillende alternatieven in kaart gebracht,

De kosten van een geheel bovengrondse verbinding worden geraamd tussen de
200 en 300 miljoen euro. De meerkosten van de ondergrondse alternatieven ten
opzichte van het VKA variéren van 105 tot 135 miljoen euro. Daarbij opgeteld
komen ook zogenaamde congestiekosten die het gevolg zijn van vertraging in het
proces bij een keuze voor ondergronds. Deze totale kosten van gedeeltelijke
ondergrondse aanleg moet worden afgewogen tegen de vraag of de
maatschappelijke meerwaarde die te behalen is met het oplossen van knelpunten
door middel van ondergrondse aanleg evident is. Ik weeg daarnaast ook mee of
deze knelpunten op andere {goedkopere) wijze gemitigeerd of opgelost kunnen
worden.

Na beschouwing van alle realistische alternatieven concludeer ik dat de
meerwaarde van gedeeltelijke ondergrondse aanleg van de 380 kV verbinding in
Groningen op het onderdeel gevoelige bestemmingen gering is. Op ecologie en
landschap is de meerwaarde substantiéler. Omdat de effecten van een
bovengrondse verbinding op ecologie ook op andere wijze gemitigeerd kunnen
worden, vind ik de forse meerkosten van ondergrondse aanleg niet opwegen
tegen de maatschappelijke meerwaarde die dit oplevert. Deze conclusie is voor
mij aanleiding om het in het voorontwerp-inpassingsplan opgenomen
voorkeursalternatief (VKA) te herbevestigen. Ik koppel daaraan wel een stevig
pakket aan compenserende maatregelen om de effecten op ecologie zoveel als
redelijkerwijs mogelijk te mitigeren.

Ik realiseer me dat het landschap sterk verbonden is met hoe omwonenden hun
omgeving ervaren. Daarom zet ik in op versterking van de landschappelijke
structuur in het gebied op een passende wijze zodat een nieuw evenwicht in het
landschap ontstaat. Deze maatregelen werk ik uit met omwonenden, provincie,
gemeenten en TenneT en zullen onderdeel uitmaken van het ontwerp-
inpassingsplan. Voorwaarde is wel dat hierbij sprake is van een duidelijke
projectrelatie met de 380 kV verbinding.

Vervolgstappen

De volgende stap in de procedure is het ter inzage leggen van het ontwerp- i
Rijksinpassingsplan met de bijbehorende milieueffectrapportage voor de zomer :
van 2017. Op dat moment kan iedereen die dat wil een zienswijze indienen. In de
tussenliggende periode zullen de onderzoeksresultaten van TenneT worden
betrokken in de milieueffectrapportage. Ook zullen de maatregelenpakketten voor
ecologie en landschap worden afgerond.
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Tegelijk met de terinzagelegging van het ontwerp-Rijksinpassingsplan zullen de

benodigde ontwerp-uitvoeringsbesluiten (vergunningen) ter inzage worden
gelegd. Nadat de zienswijzen zijn verwerkt, zal een definitief Rijksinpassingsplan
worden vastgesteld. Dit is voorzien voor eind 2017.

(w.g.)
H.G.]. Kamp
Minister van Economische Zaken
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JURIDISCH ADVIESBUREAU NOORDHUIS

Dijksterweg 10
9978 TB Hornhuizen

telefoon 0595 - 48 70 00
fax 0595-48 7004
e-mail

81 AUG 2017

Aan de Minister van Economische 2aken
ter attentie van het Bureau Energieprojecten

Inspraakpunt Neord-West 380 kV

Postbus 248
2250 AE Voorschoten

betreft: / Minister van €2
zienswijze 380 kV-leiding Eemshaven-Vierverlaten

Hornhuizen, 31 juli 2017

Excellentie,

Hierbij wend ik, , juridisch adviseur te Hornhuizen, mij als gemachtigde van
cliénten, en , KvK nr 61779105 wonende c.q.
gevestigd te aan de , tot u met de navolgende zienswijze

aangaande hetRijksinpassingsplan Hoogspanningsleiding 380 kV Eemshaven / Vierverlaten.

Clienten menen dat het tracé van de 380 kV-leiding onjuist is gekozen:

0016

1. aangezien met betrekking tot (de tuin van) het woonhuis de voorgeschreven

afstand tot de hoogspanningsleiding in verband met de magneetveldzone voor een 380 kV-
leiding niet is gehandhaafd. Er is gebruik gemaakt van verouderd kaartmateriaal waarop de
woning niet voorkomt, terwijl die woning al voor bekendmaking van het project is gebouwd.

2. aangezien als gevolg van de te geringe afstand van de bedrijfsgebouwen van het

melkveehouderijbedrijf tot de geprojecteerde leiding ernstige hinder te verwachten is door

interferentie vanuit de 380 kV-leiding. Clienten hebben binnen hun bedrijf een robot-

melkmachine geinstalleerd die werkt met digitale koeherkenning via transponders. ledere

melkkoe draagt een transponder. Deze apparatuur is gevoelig voor interferentie.
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3. aangezien als gevolg van de situering van de weidegrond ten opzichte van de gebouwen, het
grootste deel van de weidegrond van cliénten van het gedeelte waarop de bedrijfsgebouwen
met melkstal staan, min of meer waordt afgesplitst door de aanleg van de 380-kV-leiding, de
weidegrond komt voortaan aan de overzijde van de leiding te liggen. Het robot-melksysteem
brengt mee dat de koeien die zich laten melken zich individueel en onbegeleid vanuit de weide
naar de melkstal begeven en terug. Door grazen onder de leiding en/of het passeren van het
magneetveld raken de koeien gedesoriénteerd en door de interferentie ondervindt de
apparatuur schadelijke invioeden, waardoor het zich regelmatig eigener beweging laten melken
van iedere individuele koe wordt gehinderd, evenals de controle daarop via het electronische
meldingssysteem, waardoor bovendien het opsporen van een koe die niet tijdig naar de
melkstal komt, sterk wordt bemoeilijkt. Het percentage drachtige koeien na de eerste
inseminatie zal ook afnemen. Kortom, de bedrijfsvoering wordt in zeer sterke mate gehinderd
door (de werking van) de geprojecteerde hoogspanningsleiding, hetgeen zijn uitwerking op de
bedrijfsresultaten niet zal missen.

4. aangezien onvoldoende isrekening gehouden met het bouwblok dat aan het bedrijf van
cliénten is toegekend in het geldende bestemmingsplan, welk bouwblok voor een groot deel
binnen de onbebouwbare 20ne van de leiding komt te liggen. Het Rijksinpassingsplan voorziet
ten onrechte niet in een vervangend bouwblok, zulks terwijl inpassing betekent dat metalle
belangen rekening wordt gehouden.

S. aangezien de minimale hoogte van de stroomdraden van de leiding te laag is en onveilige
situaties veroorzaakt. Te denken valt aan ongevallen als die te Meeden en die te Waalwijk,
waarbijaanraking van een stroomvoerende draad van de leiding door(zowel agrarisch als voor
bouw bestemd) werkmaterieel tijdens reguliere werkzaamheden ernstig persoonilijk letsel

veroorzaakte.

6. Aangezien de wetgeving niet in een uitkoopregeling voor bedrijven voorziet, terwijl voortzetting
nagenoeg onmogelijk wordt.

CONCLUSIE:

Namens cliénten, de heer en , verzoek ik u het
Rijksinpassingsplan zodanig aan te passen dat rekening wordt gehouden met de belangen van
cliénten, zoals die in bovenstaande zienswijzen zijn geduid.

Hoogachtend,
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Verzonden: Dinsdag 1 augustus 2017 21:48
Onderwerp: Zienswijzeformulier
Noord-West 380 kV

Aanspreekvorm:
Aanspreektitel:
Achternaam:
Voorvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
Mede namens:

Staan er naar uw mening onjuistheden in de ontwerpbesluiten?

Ja, zoals de volgende punten;

- Bij de overweging van de overwogen ondergrondse tracés is een maximale lengte van 10
km kabel gehanteerd als uitgangspunt. Dit uitgangspunt is gebaseerd op het advies van
TenneT aan het Ministerie van Economische Zaken. Echter worden door leveranciers van
ondergrondse leidingen afstanden tot 100 km als technisch haalbaar geacht.

- Er wordt gesteld dat Wintrack-masten zo zijn ontworpen dat de impact op het landschap
kleiner dan bij conventionele vakwerkmasten; er wordt in de documenten niet aangetoond
waarop gebaseerd is dat de Wintrack masten een lagere visuele impact hebben in het
landschap dan vakwerkmasten of andere alternatieven met een soortgelijke ophanging van
lijnen. Daarbij, de precieze uitvoering van de Wintrack-masten is op dit moment nog niet
bekend en kan daarom niet beoordeeld worden.

- Distributiestatistieken van stroom die de noodzaak van het tracé aantonen, gaan uit van
het uitzonderlijke geval dat alle stroom één richting opgaat, dus dat de volledige import en
productie nodig is voor de leveringszekerheid in het Nederlandse net. Tevens zijn er
ontwikkelingen gaande met betrekking tot de productiecapaciteiten in de Eemshaven door
de veranderende energiemarkt.

Zijn er zaken en/of belangen over het hoofd gezien?
Ja, zoals de volgende punten;

- Zorgvuldige overwegingen aangaande technische ontwikkelingen, zoals 2nd generation Gas

Insulated transmission Lines (GIL) met een kleiner ruimtebeslag, een kleiner magnetisch
veld, minder transportverliezen etc., of zoals gelijkstroomdistributie, missen in het
onderzoek.

- De verwachte meerkosten voor een ondergronds track worden gesteld op circa 130 tot 135

miljoen euro (bouwkosten). Op basis van welke (onafhankelijke) ramingen zijn deze
meerkosten zijn berekend, is onbekend of niet nader onderzocht. De kosten voor het
aanleggen van ondergrondse kabels zijn niet aangepast aan het landelijke gebied met

0017

167 van 462



kleigronden in Groningen, ofwel niet onderbouwd door een onafhankelijke partij.

- Naar verwachting zal binnen 10 jaar de verbinding Noord-West 380 kV EOS -VVL gebruikt
gaan worden voor 4 circuits van 380 kV. Daarom worden de funderingen en masten van de
verbinding Noord-West 380 kV EOS - VVL reeds nu zodanig uitgevoerd dat het toekomstig
gebruik voor 4 circuits 380 kV mogelijk is. Dat houdt in dat de masten en de fundering
meteen hierop worden voorbereid, zodat er op termijn meer geleiders in de masten kunnen
worden gehangen. Niet in alle documentatie is terug te voeren dat de volledige
vergunningsprocedure is uitgevoerd voor een 4 circuits tracé.

Wordt u geraakt in uw belang? Zo ja, kunt u aangeven hoe?

Ja, als huiseigenaar te Klein Wetsinge worden wij voor de rest van ons leven geconfronteerd
met te vermijden bovengrondse hoogspanningslijn direct voor ons huis en in het prachtige
cultuurhistorische landschap in Noord-Groningen.

Zijn er andere zaken die u naar voren wilt brengen?

Ja. Er wordt in de onderzoeken een suggestie gewekt dat een tracé met Wintrack-masten
voor Tennet de enige uitkomst van de onderzoeken heeft kunnen zijn. Deze suggestie wordt
versterkt door de incorrecte weergave van toekomstige situaties in visualisaties in de
rapporten (zoals incorrecte hoogteverhoudingen bij Wintrack-masten), en het punt dat er
geen visualisatie zijn van situaties met ondergronds aangelegde kabels.

Reactie
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Verzonden: Woensdag 2 augustus 2017 12:30
Onderwerp: Zienswijzeformulier
Noord-West 380 kV

Aanspreekvorm:

Aanspreektitel:

Achternaam:

Voorvoegsel(s):

Voorletters:

Straat: A Harkemaweg

Huisnummer: 70

Postcode: 9831 TA

Woonplaats: ADUARD

Telefoonnummer: 0594-721013
E-mailadres: info@collectiefgroningenwest.nl
Als: Organisatie

Organisatie: Collectief Groningen West

Mede namens: , voorzitter

Staan er naar uw mening onjuistheden in de ontwerpbesluiten?
Ja

Zijn er zaken en/of belangen over het hoofd gezien?
Ja

Wordt u geraakt in uw belang? Zo ja, kunt u aangeven hoe?
Ja. Het belang van natuur en landschap wordt geschaad en niet afdoende gecompenseerd.
In bijgevoegde zienswijze vindt u een toelichting hierop.

Zijn er andere zaken die u naar voren wilt brengen?

Zie onze zienswijze. Deze is ondertekend door de . Hij is zowel voorzitter
van de Vereniging duurzame landbouw Stad en Ommeland als van Collectief Groningen
West.

Reactie
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roningen West

Bureau Energieprojecten, Inspraakpunt Noord-West 380 kV
Postbus 248
2250 AE Voorschoten

Betreft: Zienswijze Ontwerpbesluiten voor de aanleg van de 380 kV hoogspanningsverbinding
Eemshaven Oudeschip Vierverlaten

Aduard, 27 juli 2017

Geachte heer, mevrouw,

Als Collectief Groningen West hebben wij kennisgenomen van de ontwerpbesluiten. Door middel van
deze brief dient het Coflectief haar zienswijze in.

Gebied en organisatie

Collectief Groningen West is de organisatie die zich sinds 2016 inzet voor de natuur- en
landschapswaarden in het landelijk gebied van West Groningen. Het werkgebied betreft de
gemeenten Leek, Marum, Grootegast, Zuidhom, Winsum, Bedum, Groningen en Haren. De
organisatie komt voort uit de agrarische natuurverenigingen Boer & Natuur ZWK, De Eendracht en
Vereniging duurzame landbouw Stad en Ommeland. Met name Stad en Ommeland is in voorgaande
jaren direct betrokken geweest bij het voorbereidingsproces van genoemde
hoogspanningsverbinding. Voorliggende zienswijze wordt mede namens Stad en Ommeland gedaan.

Context

Nederiand kent een Europese verantwoordelijkheid voor het behoud van weidevogels. In het
bijzonder voor de Grutto waarvan ca. 85% van de wereldpopulatie broedt in Nederland. Om de
achteruitgang van deze sooit te stoppen kent de provincie Groningen al decennia lang
weidevogelbeleid. Dit beleid richt zich op de gebieden met de hoogste dichtheden en potenties. Juist
deze gebieden zijn gelegen in dat deel van de provincie dat door de 380 kV hoogspanningsverbinding
wordt doorkruist. Met het beleid “Meer doen in Minder Gebieden” heeft provincie Groningen haar
beleidsdoelstelling gesteld op minimaal 2000 broedparen Grutto in Groningen. Realisatie daarvan
vindt plaats door het vormen van robuuste gebieden met mozaiekbeheer in zowel agrarische als
natuurgebieden. Zowe! leefgebieden open weide als NNN natuur- en beheergebieden zijn in het
kader van dit beleid compensatieplichtig. Op 6 april 2017 hebben 12 organisaties die direct
betrokken zijn bij het weidevogelbeheer in Groningen het “Weidevogelmanifest Groningen”
ondertekend dat deze doelstelling nogmaals onderstreept. Op dit moment werken de 12 partijen een
actieplan uit. In goede samenwerking nemen Collectief Groningen West, Collectief Midden
Groningen en de terreinbeherende organisaties Het Groninger Landschap, Natuurmonumenten en
Staatsbosbeheer daarin een voortrekkersrol.
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Veorkeursaltematief

Collectief Groningen West pleit voor ondergrondse aanleg. Het voorkeursalternatief betreft
daarentegen een bovengrondse verbinding die bovendien minimaal aansluit bij bestaande
infrastructuur en op veel plaatsen substantieel afwijkt van het oorspronkelijke tracé. £r wordt
gekozen voor het ruimschoots ontwijken van bebouwing en infrastructuur. Daarbij wordt
tegelijkertijd gekozen voorde-grootst mogelijke aantasting van het open landschap. Het open
landschap van Groningen is één van de meest bijzondere en unieke kenmerken van deze provincie.
Het verlies van grootschalig open weidelandschap is bovendien voor de weidevogels desastreus. Er
zijn tal van alternatieven die veel minder negatieve impact hebben op de open weidevogelgebieden.
Bovendien zijn er tegenwoordig tal van technische mogelijkheden om daarbij bewoningskernen en
infrastructuur te passeren, bijvoorbeeld ondergronds. Zowel voor de NNN natuur- en
beheergebieden als voor het leefgebied open weide kiest u voor veruit het meest ongunstige
alternatief. Hieraan liggen voornamelijk economische drijfveren ten grondslag. Met deze
handelswijze is Collectief Groningen West het oneens. Dit staat haaks op onze (internationale)
verantwoordelijkheid en past niet bij het vigerende beleid.

Saldering

Aangegeven wordt dat positieve effecten zijn te verwachten van het verwijderen van de oude
hoogspanningstracés. U stelt dat daardoor op termijn gebieden beschikbaar komen die weer geschikt
zijnvoor weidevogelpopulaties. Collectief Groningen West zet hier grote vraagtekens bij.

Kritische weidevogels, de Grutto in het bijzonder, kennen een sterke plaatstrouw. Dit fenomeen
wordt door vele onafhankelijke onderzoeken onderschreven. Het is zeer onwaarschijnlijk dat
kolonisatie zal optreden van gebieden die de afgelopen decennia verstoord zijn geweest door
hoogspanningsmasten. Vanuit de optiek van het weidevogelbeheer mag wat Collectief Groningen
West betreft niet worden uitgegaan van saldering. Dit heeft tot gevolg dat de compensatie van
schadelijke effecten navenant hoger dient te zijn.

Tijdelijke schade

Voor de aanleg van het tracé zullen bouwwegen, installaties en dergelijke in het landschap
verschijnen. Bovendien is sprake van veel extra verkeersbewegingen van mensen en materieel. Het
gehele bouwproces zal meerdere jaren in beslag nemen. De natuur- en landschapsschade die
hierdoor wordt veroorzaakt noemt u “tijdelijke schade”. De praktijk wijst uit dat weidevogelgebieden
die gedurende meerdere jaren intensief worden verstoord leeglopen. Na leegloop van gebieden
treedt na het opheffen van de verstoringsbron over het algemeen geen herkolonisatie op door
kritische weidevogels. Dit laatste ook vanwege de genoemde plaatstrouw.

Proces en compensatie vooraf

TenneT wenst in 2019 te starten met de realisatie. Compensatie van schade aan

weidevogel populaties dient vooraf plaats te vinden. Dit is niet alleen het standpunt van Collectief
Groningen West maar wordt bovendien onderschreven door onderzoekers. Met andere woorden, er
moet voldoende nieuw weidevogelbiotoop worden gecreéerd van een zodanige kwaliteit dat de
compenserende locaties het populatieverlies door de aanlegvan de 380 kV leiding minimaal kunnen
compenseren.

In 2014 zijn de gebiedspartijen door TenneT en de provincie Groningen actief betrokken bij de
plannen. Het Groninger Landschap en Vereniging voor duurzame landbouw Stad en Ommeland
hebben toen op verzoek van de provincie Groningen en in samenspraak met TenneT aangegeven hoe
compensatie op hoofdlijn zou kunnen en moeten plaatsvinden. In welke gebieden, op welke
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opperviakte, op welke termijn en tegen welke verwachte kosten. De notitie waarin dit, namens alle
betrokken partijen, is omschreven vindt u als bijlage bij deze brief.

Eris in 2014 door TenneT, EZ en provincie Groningen toegezegd dat de uitwerking van de plannen
voor het tracé inclusief eventuele compensatie in de vorm van een intensief gebiedsproces zou
plaatsvinden. Op die wijze wordt aan de voorwaarde van passende informatievoorziening en
voldoende mogelijkheid van inbreng door de gebiedspartijen voldaan. Desalniettemin werd het
jarenlang stil. Stad en Ommeland en Collectief Groningen West staan op het standpunt dat zij door
EZ, provincie Groningen en TenneT volstrekt onvoldoende zijn betrokken bij het proces. Voor wat
betreft de financiéle mogelijkheden voor weidevogelcompensatie is zij voor een voldongen feit
geplaatst. Door de jaren van stilte en de korte termijn waarop de bouw nu een aanvang moet nemen
is het in onze optiek niet meer mogelijk om tijdig compensatiemaatregelen te nemen van voldoende
omvang en kwaliteit op de meest kansrijke plekken. Collectief Groningen West zal blijven vasthouden
aan voldoende compensatie vooraf.

Hoogte van de compensatie

Compensatie moet tijdig worden gerealiseerd, duurzaam zijn en gericht worden ingezet op die
plekken waar een hoog rendement (lees vestiging en reproductie van weidevogels) mag worden
verwacht. Collectief Groningen West acht de ca. €5.000.000,- die nu in het vooruitzicht wordt
gesteld volstrekt onvoldoende. Bovendien kunnen de termijnen van een groot deel van de
maatregelen (deels 12 jarige pakketten) niet duurzaam worden genoemd. Bijlage 1 illustreert welke
aanpak de gebiedspartijen in 2014 hebben voorgesteld. Zoals vermeld is deze input in de verdere
onderhandelingen tussen Rijk en provincie, buiten ons om, grotendeels onbenut gebleven.

Een compensatie in de ordegrootte van € 11.000.000,- kan nog steeds het verlies van open
weidelandschap niet volledig compenseren. Wel denkt Collectief Groningen West samen met alle
betrokken partijen voldoende commitment in het gebied te hebben om op basis van het voorstel uit
2014 passende compensatie te kunnen realiseren.

Wij vragen u om een herbezinning op het gekozen bovengrondse tracé. Indien u volhardt in dit tracé
zal de wijze van compensatie van natuur- en landschapswaarden, anders dan nu het geval is,

voldoende en effectief moeten worden ingericht. Daarvoor moet in het geval van de weidevogels
bovendien voldoende tijd geboden voor compensatie vooraf.

Collectief Groningen West
Albert Harkemaweg 70
9831 TA Aduard
0594-721013

Bijlagen: 1
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BIJLAGE 1;

Compeneatie weidevogelkerngebied a.g.v. 380 kV-leiding Eemshaven-Vierverlaten
(Tennet)

Uitgangspunten

Een breed gedragen plan door alle gebiedspartners: te weten Het Groninger
Landschap, ANV Wierde & Dijk, VDL Stad en Ommeland en provincie Groningen
Duurzame compensatie wat betreft inrichting en beheer voor aantasting van
actuele en potentiele weidevogelwaarden op totaal 52 ha weidevogelkerngebied
binnen de EHS en 690 ha weidevogelkerngebied buiten de EHS.

Compensatie door versterking van bestaande provinciale weidevogelkerngebieden
door middel van uitbreiding EHS-weidevogelreservaat (in beheer bij TBO en/of
middels particulier natuurbeheer) en twee weidevogelboerderijen (buiten de
EHS).

Compensatie voorafgaand aan en tijdig voor realisatie van de 380 kV leiding.
Compensatie ter versterking van bij voorkeur van (de top) 3
weidevogelkerngebieden.

Compensatie van % deel van totaal verstoord oppervlak (= 190 ha) met als
vuistregel:

Compensatie EHS conform ‘Spelregels EHS’ (= 69 ha*) en restoppervlakte (121
ha) tbv agrarisch weidevogelbeheer op 2 weidevogelboerderijen.

Compensatie van in Natuurbeheerplan Groningen begrensde
weidevogelkerngebieden conform beleid Provinciaal Omgevingsplan en de nota
‘Meer doen in minder gebieden’.

* verstoord opperviak EHS van toknal 52 ha (zie bijlage) met een toeslag van U3 in opperviak in verband met de
ontwikkelingsduur van het natuurdoeltype ‘Voch tig weidevogelgragland’ van 5 25 jaar.
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Ranking mogelijke compensatiegebieden Tennet
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Het is belangrijk dat compensatie plaatsvindt op locaties met veel potentie voor de
weidevogels. Om dit min of meer te objectiveren hebben gebiedspartners een ranking
gemaakt die hieronder staat weergegeven.

De ecologische potentie is leidend. Draagvlak c.q. mogelij)kheden op de grondmarkt zijn
bijzonder athankelijk van de financiéle middelen. In een aantal gevallen zijn bij de
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terreinbeheerders en de agrarische natuurverenigingen concrete en kansrijke situaties
bekend.

Om snel te kunnen handelen (compensatie voor realisatie) is aankoop op basis van
volledige schadeloosstelling noodzakelijk.

Op basis van een gesprek met deskundige gaan wij uit van de volgende
criteria:

= De huidige grondwaarde voor aankoop bedraagt € 45.000,- / ha

- Gemiddeld zullen redelijke bedrijfsgebouwen een waarde vertegenwoordigen van
ca. € 300.000 (woning buiten de berekening houden). Dit betreft een inschatting
met betrekking tot de twee te realiseren agrarische weidevogelbedrijven.

- Voor aankoop van een bedrijf in de Medenertilsterpolder wordt uitgegaan van een
totale waarde van de bedrijfsgebouwen inclusief woning van € 600.000 en een
restwaarde van € 400.000.

- Bij agrarisch weidevogelbeheer op een volledig melkveebedrijf bedraagt de
restwaarde van grond 20% (€ 9.000) en van bedrijfsgebouwen ca. 33%

- Voor verplaatsing van een bedrijf mag, voor volledige schadeloosstelling, worden
gerekend met € 300.000 aan bijkomende kosten (0.a. financieringskosten,
verplaatsingskosten, overdrachtsbelasting). Dit is van situatie tot situatie sterk
verschillend. In dit geval is een aanname gedaan op basis van expert judgement

= Voor noodzakelijke inrichting wordt uitgegaan van € 4.000 per ha.

- De contante waarde van duurzaam beheer (30 jaar natuurdoeltype Vochtig
Weidevogelgrasland (N3.13), prijspeil SNL 2014: € 445/ha/jaar) bedraagt bij 4,0%
rente en 2,5% inflatie, € 10.481/ ha

Kostenoverzicht aankoop tbv compensatie EHS en omvormen van 2 reguliere
melkveebedrijven tot weidevogelboerderij.

Compensatie EHS

Hierbij wordt uitgegaan van de aankoop van een agrarisch rundveebedrijf obv volledige
schadeloostelling tbv bedrijfsverplaatsing. Aangekochte hectares worden na verwerving
opgenomen binnen EHS reservaatgebied. Conform de ‘Spelregels EHS' wordt uitgegaan
van het kapitaliseren van de kosten voor ontwikkelingsbeheer van het natuurdoeltype
‘Vochtig weidevogelgrasland (N13.01) gedurende 10 jaar. Bij inrichting van het gebied
wordt het waterbeheer aangepast en geoptimaliseerd tbv de weidevogels.

De Medenertilsterpolder wordt hierbij als kansrijk en prioritair compensatiegebied
gezien. Uitbreiding aan de noordkant van het bestaande reservaatgebied van Het
Groninger Landschap verbeterd de leefomstandigheden en overlevingskansen van
weidevogels in dit weidevogelkerngebied. Met uitbreiding en toevoeging aan het
reservaatgebied ontstaat een ca. 90 ha groot en aaneengesloten kerngebied met
omliggend en ondersteunend agrarisch weidevogelbeheer.
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Begroting
- Kosten aankoop grond (69 ha) € 3.105.000
- Afwaardering gebouwen € 200.000
- Schadeloosstelling € 300.000
- Inrichting € 276.000
- Kosten ontwikkelingsbeheer (10 jr) € 307.500 +

€ 4.188.500

Twee weidevogelboerderijen

Hierbij wordt uitgegaan van de omvorming van twee gangbare melkveebedrijven tot
specifieke weidevogelboerderijen. De Winsumermeeden en de Zuiderpolder zijn hierbij
prioritaire gebieden. Het beheer op de weidevogelboerderijen is primair gericht op
weidevogels en secundair op agrarische productie. Ook hier is de inrichting gericht op
optimalisering van de terreinomstandigheden en het waterbeheer. Het beheer dient
optimaal te zijn voor de Grutto en moet duurzaam zijn. Het beheer conform de reguliere
beheersubsidie “Vochtig Weidevogelgrasland” is daarom gekapitaliseerd voor 30 jaar.
Uitgangspunt is een bindende kwalitatieve verplichting voor optimaal weidevogelbeheer
gedurende 30 jaar. De kosten voor functieverandering, inrichting en beheer worden
ineens gekapitaliseerd en door TenneT afgekocht.

Begroting
- Omvorming, afwaardering grond (80%, 121 ha) € 4.356.000
- Afwaardering gebouwen € 400.000
- Schadeloosstelling/plankosten € 50.000
- Inrichting € 484.000
- Contante waarde duurzaam beheer (30 jr) € +
€ 6.558.201

TOTAAL € 10.746.701

Door middel van duurzame borging van een drietal toplocaties voor weidevogels kunnen
de betrokken gebiedspartners enige compensatie realiseren van het verlies aan de
actuele en potentiele weidevogelwaarden in het invloedsgebied (200m aan weerszijde
van het tracé) van de 380 kV leiding.

Mocht genoemde compensatie in de Medenertilsterpolder, de Winsumermeeden en de
Zuiderpolder geen doorgang vinden dan wordt het compensatiebudget ingezet voor
compensatie elders ter versterking van één of meer van de in de tabel genoemde andere
compensatiegebieden.

2 november 2014
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Verzonden: Woensdag 2 augustus 2017 13:54
Onderwerp: Zienswijzeformulier
Noord-West 380 kV

Aanspreekvorm:
Aanspreektitel:
Achternaam:
Voorvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
Mede namens:

Zijn er zaken en/of belangen over het hoofd gezien?

Gezien de ontwikkelingen met betrekking tot de aardbevingen en de gevolgen daarvan voor
de (geestelijke) gezondheid van de burgers die hiermee te maken hebben (gekregen),
moeten ook de gevolgen van deze stroomsnelweg meegenomen worden in de beoordeling
van de haalbaarheid en wenselijkheid van het nieuwe netwerk in Groningen.

Wordt u geraakt in uw belang? Zo ja, kunt u aangeven hoe?

Onze woning heeft een schitterend vrij uitzicht naar het noorden. Het begin van het
Hogeland levert spectaculaire beelden op wanneer je bij ons in huis bent, of in de tuin. Een
belangrijke reden om in 2008 ons huis te kopen. Het huidige netwerk loopt ten zuiden van
ons huis, tussen ons huis en het dorp Bedum, waarbij wij vanuit huis en tuin nauwelijks
zicht hebben op dat netwerk. Straks wel. Wij vrezen een flinke waardedaling (zeker meer
dan 2%) van ons huis met het verplaatsen en vergrootten van het netwerk, met name de
enorme kabels die de horizon gaan doorklieven en daarmee ons uitzicht verpesten. De
meerwaarde (in beleving en waarde) zal dan een negatief effect hebben op het leefgenot en
de waarde van onze woning.

Zijn er andere zaken die u naar voren wilt brengen?

In Groningen zijn we al onevenredig getroffen door beslissingen van de overheid, de
aardbevingen, windmolens, achterstelling van gebieden en werkgelegenheid etc., de
Groningers worden hard getroffen. Ons landschap en de leefomgeving (van mens en dier)
wordt nu nogmaals verder aangetast en, zo voelt dat, verpest. Allemaal voor de rest van
Nederland. Dit gevoel wordt versterkt door de aflaat die we krijgen, een kleine vergoeding
van zo'n 20 miljoen om dorpen en gebieden wat op te leuken, daar waar deze zwaar worden
aangetast door het nieuwe netwerk. Bekabeling onder de grond, of andere oplossingen die
meer toekomstbestendig zouden zijn en beter voor mens, dier en milieu worden genegeerd
en/of niet onderzocht. Prijs moet hier geen rol bij spelen, de baten van gezonde mensen,
met een baan en zo min mogelijk stress in een omgeving die goed is voor mens, dier en
aarde levert veel meer op dan de besparing door deze relatief goedkope oplossing. Het zou
de overheid en Tennet sieren wanneer daar beter naar wordt gekeken, maar liefst nog,
wanneer daar naar gehandeld wordt.

Reactie
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AANTEKENEN MET BERICHT VAN
ONTVANGST

Bureau Energieprojecten
Inspraakpunt Noord West 380kV
Postbus 248

2250 AE VOORSCHOTEN

Datum: 31 juli 2017
Betreft: Bezwaar *
Ons kenmerk: 30250892/B01/eno

02 AUG 2017

Edelachtbare heer, vrouwe,

Op 22 juni jongstleden hebben de ministers van Economische Zaken en Infrastructuur en
Milieu het ontwerp inpassingsplan voor de nieuwe 380 kV-hoogspanningsverbinding op het
traject Eemshaven Vierverlaten gepubliceerd. Van vrijdag 23 juni tot en met 3 augustus ligt
het ontwerp besluit ter inzage.

Namens mijn cliénte de heer , eigenaar van het melk- en pluimveeveebedrijf
plaatselijk bekend te richt ik mij tot u met de navolgende
zZienswijze.

Cliént kan zich niet verenigen met het met het ontwerp tracé van de 380 kV hoogspannings-
verbinding ter plaatse van het object Weersterweg 14 te Stedum. In deze zienswijze zet ik de
bezwaren nader uiteen.

bestaande 280 kv
In de huidige situatie is er sprake van een bestaande 220 kV verbinding die boven de
bedrijfsgebouwen van de heer De Vries zijn gesitueerd. Deze bestaande lijn wordt geamoveerd
als gevolg van de aanleg van de nieuwe 380 kV verbinding. In paragraaf 2.4.6 staat echter
vermeld dat:

Op het moment dat de 380 kV-verbinding op vier circuits van 380 kV bedreven gaat worden, wordt deze
110 kV-verbinding verkabeld. De bestaande 220 kV- en 110 kV- verbindingen zijn daardoor overbodig
geworden en komen dus te vervallen.

Uit deze woorden kan worden opgemaakt dat de bestaande verbinding pas wordt afgebroken
als de nieuwe verbinding op alle vier circuits is verkabeld. Dit is in tegenstelling tot hetgeen de
vertegenwoordigers van TenneT aan cliént mededelen. Cliént wil graag vooraf de garantie
hebben dat indien de verbinding wordt aangelegd zodra de eerste 2 circuits in de nieuwe 380
kV zijn verkabeld de oude lijn direkt wordt geamoveerd.

Op basis van de informatie die door de medewerkers van TenneT aan cliént is medegedeeld
komt hij niet in aanmerking voor uitkoop van de bestaande woning omdat de woning met tuin
op een te grote afstand van de nieuwe 380 kV verbinding komt te liggen {(meer dan 85 meter).
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Deze situatie i onjuist en gebaseerd op verouderd kaartmateriaal. De tuin behorende hij de
woning plaatselijk bekend valt binnen de 85 meter die als zonering
voor een mogelijke aankoop van de woning geldt. Daarnaast zijn er in de directe omgeving
door TenneT andere woningen aangekocht (waaronder de woning plaatselijk bekend

) die verder van het nieuwe tracé zijn gelegen dan de woning van cliént.

tracé versus wierde De Weer
Op basis van het thans voorliggende inpassingsplan wordt gekozen voor een tracé wat wordt
aangelegd in de directe nabijheid van de historische wierde De Weer. De historische waarde
van de wierde is onbetwist gelet op de studies zijn verricht naar de mogelijkheid om ter
plaatste te opteren voor een ondergrondse variant. Naast de historische - en landschappelijke
waarde van de wierde het wordt de samenhang tussen de wierde, het historische verkave-
lingspatroon en de karakteristieke bebouwing waaronder de Occo Reintiesheerd en de
boerderij van cliént in ernstige mate verstoord.

De conclusie onder 6.6.5 dat er geen sprake is van fysieke aantasting van lokale elementen
zoals monumenten klopt niet. De wierde De Weer is een Rijksmonument zoals bedoeld in de
Monumentenwet 1988 (waaronder de percelen Stedum, E 273, 280 en 282.

In het Landschapsplan op hoofdlijnen wat in opdracht voor TenneT TSO is uitgebracht is onder
4.8.3 een citaat opgenomen uit het Dagblad van het Noorden waarbij de ruimtelijke kwaliteit
van de wierde wordt betwist. Een dergelijk citaat is de lezer bewust op het verkeerde been
zetten. De wierde De Weer is een gaaf voorbeeld van een historische wierde met
boerenbebouwing en landschapselementen zoals een appelgaard, de paardekamp,
kronkelende wegen voorzien van een hoog opgaande beplanting en veel reliéf verschil.
Volgens wikipedia is de wierde aan het einde van de jaren 90 van de vorige eeuw uitgebreid
onderzocht en gerestaureerd. Er wordt derhalve onjuist beeld geschetst door een voorstelling
te maken van een beschadigd landschapselement waarvan middels het plaatsen van een
hekwerk en beplantingsrij de ruimtelijke kwaliteit wordt versterkt.

Cliént is van mening dat de bestaande historische - en landschappelijke waarde rond de
wierde De Weer onherstelbaar worden beschadigd en stelt zich op het standpunt dat ter
plaatse de 380 kV verbinding of ondergronds dient te worden aangelegd dan wel dat er
geopteerd moet worden voor een tracé meer evenwijdig aan de bestaande spoorlijn verbinding
Groningen Delfzijl zodat de wierde onaangetast wordt gelaten.

Namens de heer verzoek ik u de bovengenoemde zienswijze bij de vaststelling te
betrekken en verzoek ik met klem ter plaatse van de wierde De Weer de 380 kV verbinding
ondergronds aan te leggen dan wel het tracé te verleggen buiten de invloedssfeer van de
wierde.

Hopende u hiermee voldoende geinformeerd te hebben,

Namens Korenaar Advies v.o.f.,
met vriendelijke groet,
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Verzonden: Woensdag 2 augustus 2017 15:27
Onderwerp: Zienswijzeformulier
Noord-West 380 kV

Aanspreekvorm:
Aanspreektitel:
Achternaam:
Voorvoegsel(s):
Voorletters;

Straat: Postbus
Huisnummer: 1036
Postcode: 8001 BA
Woonplaats: ZWOLLE
Telefoonnummer:
E-mailadres:

Als: Organisatie
Organisatie: Benthem Gratama advocaten

Staan er naar uw mening onjuistheden in de ontwerpbesluiten?

Zijn er zaken en/of belangen over het hoofd gezien?

Wordt u geraakt in uw belang? Zo ja, kunt u aangeven hoe?

Zijn er andere zaken die u naar voren wilt brengen?

zZie bijgaande zienswijze

Reactie
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AANGETEKEND EN PER GEWONE POST
Bureau Energieprojecten

Inspraakpunt Noord-West 380 kV
Postbus 248

2250 AE VOORSCHOTEN

Datum: 2 augustus 2017

Onze ref.: /TenneT * 170101

Uw ref.: 380 kV-hoogspanningsverbinding Noord-West Nederland
Behandelaar: , advocaat

Direct tel. nr.: (038) 428 00 72 (secr.)

Direct fax nr.: (038) 428 00 80

E-maifadres:

Betreft: zienswijzen tegen de aanleg 380 kV-hoogspanningsverbinding Noord-West Nederland

Geachte heer, mevrouw,

Als advocaat en gemachtigde van de heer , woonachtig aan de )

,Groningen (nader te noemen: cliént) dien ik hierbijzienswijzen in tegen het ontwerp-
inpassingsplan, de ontwerpbesluiten en het MER van de ministers van Economische Zaken en
Infrastructuur en Milieu welke ten grondslag liggen aan het voornemen tot de aanleg van de 380 kV-
hoogspannningsverbinding van station Eemshaven Oudeschip naar station Vierverlaten (nader te
noemen: de hoogspanningsverbinding of de verbinding). Blijkens de kennisgeving in de Staatscourant
liggen de voornoemde documenten ter inzage van 23 juni 2017 tot en met 3 augustus 2017, zodat
deze zienswijzen tijdig zijn ingediend. Een afschrift van de kennisgeving voeg ik toe als bijlage 1.

Feitelijke situatie

Het initiatief tot aanleg van de 380 kV-hoogspanningsverbinding is ingegeven door TenneT, de
beheerder van het landelijke hoogspanningsnet in Nederland. De hoogspanningsverbinding is kort
gezegd, zo wordt gesteld, vereist om de afvoer van elektriciteit te kunnen bolwerken. Ten behoeve
van de aanleg van de hoogspanningsverbinding hebben de ministers van Economische Zaken en van
Infrastructuur en Milieu een ontwerp-inpassingsplan vastgesteld, zijn er meerdere ontwerpbesluiten
genomen en is er een milieueffectrapport opgesteld.

Client exploiteert een akkerbouwbedrijf in de provincie Groningen. Hij krijgt te maken met de
voorgenomen aanleg van de hoogspanningsverbinding tussen Eemshaven en Vierverlaten. Een

Burg. van Roijensingel 2 Postbus 1036 8001 BA Zwolle t: 038 428 00 77 f: 038 421 85 73 i www.benthemgratama.ni
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gedeelte van de hoogspanningsverbinding komt te liggen op dan wel over de landbouwgronden van
cliént. De aanleg heeft daarmee gevolgen voor zijn bedrijfsvoering. Bij brief van 29 maart 2017 zijn
de bezwaren van cliént tegen de hoogspanningsverbinding reeds aan de minister van Economische
Zaken kenbaar gemaakt. Ook is met deze brief het voorstel gedaan de verbinding ondergronds aan te
leggen. Een afschrift van de brief voeg ik toe als bijlage 2. Ondanks deze brief, waar cliént overigens
geen reactie op heeft ontvangen en waarop ook niet is gereageerd met betrekking tot het voorstel
de verbinding ondergronds aan te leggen, is er geen althans onvoldoende rekening gehouden met de
belangen van cliént en zag hij zich genoodzaakt onderhavige zienswijzen in te dienen.

Juridisch kader

Ter inzage liggen het ontwerp-rijksinpassingsplan, de ontwerpbesluiten, het MER en onderliggende
stukken. Voor cliént ligt de nadruk in onderhavige zienswijzen op het ontwerp-inpassingsplan, welke
het tracé voor de hoogspanningsverbinding aanwijst en deze aanleg mogelijk maakt, en het MER.
Voor zover zijn bezwaren de ontwerpbesluiten en onderliggende stukken raakt, hebben deze ook
hierop betrekking.

Een ontwerp-inpassingsplan moet - kort gezegd - zijn ingegeven door nationale belangen en moet
ten goede komen aan de goede ruimtelijke ordening in een gebied. De vereisten genoemd in de Wet
ruimtelijke ordening zijn leidend. Het MER wordt op grond van de Wet milieubeheer opgesteld in het
geval het een project betreft met - aanzienlijke - milieueffecten. Bij de uiteindelijke besluitvorming
rond het inpassingsplan moeten de resultaten uit het MER in beschouwing worden genomen,
conform artikel 7.35 van de Wet milieubeheer.

Zienswijzen

Kort gezegd kan cliént zich niet vinden in het realiseren van de hoogspanningsverbinding. De
verbinding brengt hinder voor de uitoefening van het akkerbouwbedrijf met zich mee, zorgt voor
risico’s in de voedselveiligheid en het realiseren van de verbinding dient niet het vereiste nationaal
belang. Cliént pleit dan ook allereerst voor het afzien van het creéren van de
hoogspanningsverbinding tussen Eemshaven en Vierverlaten. Ten tweede pleit cliént - zoals reeds
door hem voorgesteld - voor het creéren van een ondergrondse, in plaats van een bovengrondse,
verbinding. In ieder geval op over het gedeelte van het tracé waar zijn gronden zijn gelegen. Mocht
voorgaande niet tot de mogelijkheden behoren, dan verzoekt cliént de masten in ieder geval te
verplaatsen. Cliént licht voorgaand standpunt graag toe en voert de hiernavolgende argumenten aan.

Hinder uitoefening bedrijfsvoering
De gevolgen die de hoogspanningsverbinding met zich meebrengt zijn voor cliént als akkerbouwer

groot. Fundamenteel voor het uitoefenen van een kwalitatief goed akkerbouwbedrijf is het uitvoeren
van (landbouwkundige} werkzaamheden zonder hinder te ondervinden, het behoud van kwalitatief

2
182 van 462



0021

Bentherm Gratama

hoogwaardige grond en het waarborgen van de voedselveiligheid. Al deze drie beginselen komen
onder druk te staan door de realisatie van de bovengrondse hoogspanningsverbinding.

Als akkerbouwer dient cliént zijn gronden te bewerken, te zaaien, te beregenen, te spuiten en rooien
(tezamen te noemen: bewerken) om te voldoen aan voornoemde beginselen. Deze werkzaamheden
worden echter als gevolg van de hoogspanningsverbinding gedeeltelijk onmogelijk gemaakt. Op de
stukken grond waar de masten staan is de grond niet tot moeilijk te bewerken. Grote machines, zoals
sproeimachines, zullen bijvoorbeeld niet tussen de palen op het perceel door kunnen rijden.
Bovendien zal cliént gedurende de realisatiefase van de verbinding zijn grond in het geheel niet

kunnen bewerken.

De hinder van de hoogspanningsverbinding zal overigens groter zijn in het geval er Wintrack-masten
worden geplaatst dan in het geval er vakwerkmasten op de percelen van cliént komen te staan.
Indien en voor zover u meent dat de hoogspanningsverbinding gerealiseerd dient te worden en een
ondergrondse verbinding niet mogelijk is (zie hierna), verzoekt cliént u derhalve in ieder geval te
overwegen gebruik te maken van de vakwerkmasten in plaats van de Wintrack-masten.

Kwaliteit grond en voedselveiligheid
De op dit moment hoogwaardige kwaliteit van de grond zal achteruit gaan als gevolg van het

aanleggen van de hoogspanningsverbinding. Niet enkel omdat bedrijfsmatige werkzaamheden niet
tot moeilijk uitgevoerd kunnen worden - zoals hiervoor aangegeven - maar ook omdat de grond
vervuild zal raken en - zoals ook in het MER is aangegeven - de hoogspanningsverbinding effect heeft
op de waarden in de bodem en het water. De structuurschade die ontstaat aan de grond door de
ontgravingen voor fundering, de aanleg van bouwwegen, de aanleg van werkterreinen, etc. zal
bovendien groot zijn. Deze schade heeft namelijk een grote invloed op de bewerkbaarheid van de
grond en de kwaliteit en kwantiteit van de te oogsten gewassen. Los daarvan zal de grond lange tijd
nodig hebben om te herstellen van deze werkzaamheden. Voor de gewassen die op het
akkerbouwbedrijf van cliént worden geteeld, is het echter van wezenlijk belang dat de grond in
goede conditie is. Een kleine wijziging in de waarden van de grond kan het verschil betekenen tussen
een goede en slechte oogst en daarmee het bestaan van het bedrijf.

Bovendien komt de voedselveiligheid in het gedrang op het moment dat de kwaliteit van de grond en
daarmee de kwaliteit van de gewassen verslechterd - zoals in het voorgaande aangegeven.
Bovendien geeft cliént aan dat er kans bestaat dat (grondgebonden) ziekten en plagen op zijn grond
vrij spel krijgen door de aanvoer van machines en goederen tijdens de realisatiefase. Dit risico wil
cliént voorkomen. Het nationaal en maatschappelijk belang is gemoeid met een veilige
voedselvoorziening, niet met risico’s voor de voedselveiligheid door het realiseren van een

hoogspanningsverbinding.
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Een schadeloosstelling komt bij het voorgaande deels tegemoet aan de belangen van cliént, in die zin
dat een deel van de schade voor hem gedekt zal zijn. De schadeloosstelling weegt echter geenszins
op tegen de verstoring van de bedrijfsactiviteiten en de daadwerkelijke schade die zal optreden.
Bovendien ondervangt een schadeloosstelling niet het risico dat voor de voedselveiligheid zal
ontstaan. Geld weegt al met al niet op tegen de hinder en risico’s die het voornemen van de
hoogspanningsverbinding meebrengt. Reden te meer om af te zien van het voornemen.

Voorkeur ondergrondse verbinding

Voor zover u niet af kunt zien van het creéren van de bovengrondse hoogspanningsverbinding,
verzoekt cliént u de verbinding ondergronds aan te leggen. De ondergrondse aanleg kan de
bestaande verbindingen vervangen, hetgeen goed mogelijk is voor in ieder geval een lengte van 10
kilometer. Uit de Omgevingsvisie Provincie Groningen 2016 - 2020 volgt ook dat de provincie een
goede afweging verwacht tussen het ondergronds en bovengronds uitvoeren met daarbij een
compensatie van landschaps-, recreatieve- en cultuurhistorische maatregelen langs het tracé. Met
andere woorden geeft de provincie al aan dat gelet op de landschapseffecten een ondergrondse
verbinding in sterke mate voorkeur verdient.

Uit het ontwerp-inpassingsplan (hoofdstuk 5) en het MER blijkt dat verschillende alternatieven voor
het tracé zijn onderzocht, waarbij ook gedeeltelijk ondergrondse verbindingen zijn meegenomen.
Geen van de gedeeltelijk ondergrondse alternatieven heeft echter betrekking op een ondergrondse
verbinding op de percelen in eigendom van cliént en waar cliént zijn bedrijfsvoering verricht. Van een
deugdelijk onderzoek naar alternatieven, waarbij daadwerkelijk alle alternatieven zijn meegewogen,
is dan ook geen sprake. Cliént heeft ook nooit reactie ontvangen op zijn voorstel de verbinding
ondergronds aan te leggen. Cliént verzoekt u derhalve alsnog te overwegen de verbinding geheel - en
inieder geval over zijn percelen - ondergronds aan te leggen en hier deugdelijk onderzoek naar te
verrichten. Bij ontbreken van dit onderzoek, zal het ontwerp-inpassingsplan niet in stand kunnen
blijven vanwege een ondeugdelijke belangenafweging en motivering.

Er wordt de voorkeur gegeven aan het geheel bovengronds aanleggen van de verbinding. Reden
hiervoor is met name gelegen in de meerkosten gemoeid met een ondergrondse aanleg. De
bedragen en kosten zijn echter niet te verifiéren en er wordt geen rekening gehouden met
kostenbesparingen indien de lijn ondergronds wordt aangelegd, zoals het niet of minder hoeven
betalen van een schadeloosstelling aan gedupeerden. Het feit dat de afweging onvolledig is en
bovendien niet verifieerbaar, maakt dat de besluiten alleen al vanwege een ondeugdelijke
belangenafweging en een motiveringsgebrek in aanmerking komen voor vernietiging.
Kostenoverwegingen mogen bovendien geen reden zijn om een dergelijk plan van tafel te wegen.,
Zeker niet nu er landschappelijk en ecologisch grote voordelen zijn voor een ondergrondse
verbinding. Gelet op het maatschappelijk belang en het belang dat heden wordt gehecht aan behoud
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van natuur dient er meer waarde te worden gehecht aan deze aspecten dan dat nu in de besluiten is
gedaan.

Los van het voorgaande komt de bovengrondse aanleg gelet op voorgaande argumenten ook niet ten
goede aan de ruimtelijke ordening. Het landschap en de ecologie lijden onder het bovengronds
aanleggen van een hoogspanningsverbinding. Hier komt bij dat de hoogspanningsverbinding
bovengronds nadelen voor de grondeigenaren met zich meebrengt, welke nadelen met een
ondergrondse verbinding aanzienlijk verminderen (denk bijvoorbeeld aan het feit dat er met
machines over het gehele land kan worden gereden bij een ondergrondse verbinding). De risico’s
betreffende het omvallen van masten, het afbreken van een gondel, een mastbreuk of het afbreken
van een blad van een windturbine doen zich bovendien niet voor bij een ondergrondse verbinding.
Voor alle argumenten hierbij verwijs ik u tevens terug naar hetgeen in al het voorgaande is
aangevoerd. Gelet op het voorgaande komen de besluiten voor vernietiging in aanmerking en dient
te worden heroverwogen een ondergrondse verbinding aan te leggen over - in ieder geval - de
percelen van cliént.

Verplaatsen van de masten

Indien en voor zover ook een ondergrondse verbinding (op het perceel van cliént) niet zal worden
doorgevoerd, verzoekt cliént de masten op zijn perceel te verplaatsen richting de sloot aan de noord-
en zuidkant. Daarnaast verzoekt de masten op zodanige wijze te verplaatsen dat de
hoogspanningskabels niet over het betonpad op zijn perceel lopen. Cliént dient namelijk vrij over zijn
betonpad te kunnen rijden, en de kabels boven het betonpad kunnen verhinderen dat hoge
voertuigen over het betonpad rijden. De mate van hinder die cliént ondervindt van de masten, zal
door deze aanpassingen afnemen ten opzichte van de situatie zoals men deze nu voornemens is te
realiseren. Overigens kunnen voornoemde problemen in zijn geheel worden opgelost als er een
ondergrondse verbinding wordt gerealiseerd.

Commercie en het nationaal belang

In onderliggende stukken, ik verwijs onder andere naar de als bijlage 3 bijgevoegde brief van de
minister van Economische Zaken aan de Voorzitter van de Tweede Kamer der Staten-Generaal, wordt
aangegeven dat traditionele spelers op de energiemarkt (zoals de overheid) zich aanpassen en een
andere functie krijgen. Dit impliceert dat de initiatieven en de meeropbrengsten betreffende de
hoogspanningsverbinding een commerciéle achtergrond hebben. Bovendien speelt het kostenaspect
bij de belangenafweging een wezenlijke rol. De aanleg van de hoogspanningsverbinding is bedoeld
om commerciéle partijen in Eemshaven mogelijkheden te bieden. Het nationaal belang staat bij de
belangenafweging en het initiatief tot de aanleg van de verbinding dan ook niet centraal.

Het realiseren van de hoogspanningsverbinding dient dan ook gelet op het voorgaande niet
hoofdzakelijk de nationale belangen, waarover artikel 3.28, eerste lid, van de Algemene wet
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bestuursrecht spreekt. Bovendien volgt uit het SEV Ill dat de aanleg van verbindingen van 220 kV en
hoger moet geschieden om ‘dwingende redenen van groot openbaar belang’. Van zowel het
overwegend nationaal belang als een ‘dwingende reden van groot openbaar belang’ is cliént niet
gebleken. De vereiste aanleiding voor het vaststellen van het inpassingsplan ontbreekt derhalve, op
grond waarvan het inpassingsplan wegens strijd met de wet- en regelgeving voor vernietiging in
aanmerking komt.

Betrokkenheid en belangenafweging

Cliént geeft tot slot aan dat hij zich niet gehoord voelt in zijn bezwaren. De hoogspanningsverbinding
loopt deels over zijn gronden en raakt hem sterk in zijn belangen. Desondanks is client op minimale
wijze en slechts in het formele proces betrokken bij het project. Nimmer heeft er overleg met cliént
plaatsgevonden waarin daadwerkelijk om zijn mening is gevraagd en waarin de mogelijkheid is
besproken de verbinding ondergronds aan te leggen over zijn percelen. Nimmer heeft cliént op zijn
voorstellen (bijvoorbeeld tot het aanleggen van een ondergrondse verbinding) een reactie
ontvangen. De door cliénte geuite bezwaren zijn slechts in formele procedures van de hand gewezen.
Hij voelt zich ten gevolge hiervan onvoldoende gehoord en meent dat zijn belangen onvoldoende zijn
meegewogen in onderhavige procedure. Dit maakt dat het besluit voor vernietiging in aanmerking
komt wegens strijd met artikel 3:2 en artikel 3:4, eerste lid, van de Algemene wet bestuursrecht.

Concluderend

Gelet op het voorgaande verzoekt cliént u uw besluit de hoogspanningsverbinding tussen Eemshaven
en Vierverlaten te realiseren te heroverwegen en te besluiten niet tot het realiseren hiervan over te
gaan dan wel een ondergrondse verbinding aan te leggen. Indien het voorgaande niet tot de
mogelijkheden behoort, verzoekt cliént in ieder geval tot het verplaatsen van de masten naar een
voor hem voordeliger positie.

Tot slot verzoek ik u mij op de hoogte te houden van de voor cliént relevante ontwikkelingenin de
onderhavige procedure.

Uw berichten wacht ik graag af.

Met vriendelijke groet,

Bijlage 1: kennisgeving Staatscourant
Bijlage 2: brief d.d. 29 maart 2017 aan de Minister van Economische Zaken

Bijlage 3: brief d.d. 21 december 2016 aan de Voorzitter van de Tweede Kamer der Staten-Generaal
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Officiéle uitgave van het Koninkrijk der Nederlanden sinds 1814.

Kennisgeving aanleg 380 kV-hoogspanningsverbinding Noord-West
Nederfand, Ministerie van Economische Zaken

Van vrijdag 23 juni tot en met donderdag 3 augustus 2017 liggen de ontwerpbesluiten ter inzage voor
de aanleg van de 380 kV-hoogspanningsverbinding van station Eemshaven Oudeschip naar station
Vierverlaten. ledereen kan reageren op de ontwerpbesluiten met een zienswijze.
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Wat gaat er gebeuren?

TenneT, de beheerder van het landelijke hoogspanningsnet, heeft het initiatief genomen om de
huidige 220 kV-verbinding te vervangen door een 380kV-hoogspanningsverbinding tussen station
Eemshaven-Oudeschip en station Vierverlaten. De verbinding is nodig omdat het huidige netin de
regio Eemshaven niet voldoende afvoercapaciteit heeft naar de landelijke ring. Dit leidt tot beperkin-
gen bij het transport van elektriciteit, bij normaal bedrijf en tijdens onderhoud. Om het knelpunt te
verlichten heeft TenneT inmiddels extra afvoercapaciteit vanaf station Eemshaven-Oudeschip met een
tijdelijk extra circuit gerealiseerd naar station Robbenplaat te Eemshaven, maar dit biedt geen
oplossing voor het onderhoudsknelpunt.

Wat zijn de volgende stappen?

Om dit project mogelijk te maken wordt een rijksinpassingsplan vastgesteld door de ministers van
Economische Zaken en van Infrastructuur en Milieu. Daarnaast is een 27-tal overige besluiten nodig.
Deze besluiten worden gelijktijdig met dezelfde procedure {rijkscodrdinatieregeling), voorbereid,
onder codrdinatie van de minister van Economische Zaken.

Het gaat in deze fase om de volgende overige besluiten: 15 omgevingsvergunningen voor de aanleg
van de hoogspanningsverbinding en het station, vergunningen en ontheffingen voor het kruisen en
werkzaamheden nabij wegen, waterwegen en spoorwegen, vergunning Wet beheer Rijkswaterstaats-
werken en Waterwetvergunningen.

Voor het ontwerp-inpassingsplan is een milieueffectrapport {MER) opgesteld om de gevo!gen voor het
milieu in beeld te brengen. U kunt nu reageren op het ontwerp-inpassingsplan, alle ontwerpbesluiten
en de onderliggende stukken, waaronder het MER.
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Waar kunt u de stukken inzien?

U kunt van vrijdag 23 juni tot en met donderdag 3 augustus 2017 het ontwerp-inpassingsplan, de
overige ontwerpbesluiten van deze fase, het MER en de andere onderliggende stukken inzien op
www.bureau-energieprojecten.nl en op papier tijdens reguliere openingstijden op de volgende
locaties:

1. Gemeente Winsum, Hoofdstraat W 70, Winsum, T (0595) 44 77 77.

2. Gemeente Loppersum, Molenweg 12, Loppersum, T (0596) 54 82 00.

Informatiemarkten

De ministers van Economische Zaken en van Infrastructuur en Milieu organiseren twee inloopavon-
den. U bent van harte welkom om daar vragen te stellen en informatie te krijgen over het project en de
procedure. Deze inloopavonden worden gehouden op:

— dinsdag 4 juli van 19.00 uur tot 21.00 in Best Western Hotel Aduard, Friesestraatweg 13 in Aduard;
- woensdag 5 juli van 19.00 uur tot 21.00 in Trefcentrum Bedum, Prof. Mekelstraat 1-5 in Bedum.

U hoeft zich niet van tevoren aan te melden.

Van 19.00 uur tot 21.00 uur is de zaal open en heeft u de mogelijkheid om de informatiemarkt te
bezoeken en vragen te stellen aan de aanwezige medewerkers van de overheid en TenneT. U kunt vrij
in- en uitlopen en op ieder moment met de diverse medewerkers spreken. Ook kunt u tijdens de
inloopavond uw zienswijze mondeling geven. Er is een notulist aanwezig om uw zienswijze op te
schrijven.

U kunt uw mening geven

in uw zienswijze kunt u ingaan op alle onderdelen van het ontwerp-inpassingsplan, de overige
ontwerpbesluiten, het MER en de andere onderliggende stukken. U kunt hierbij denken aan:

- Staan er naar uw mening onjuistheden in de ontwerpbesluiten en het MER?

- Zijn er zaken en/of belangen over het hoofd gezien?

- Watisuw mening over de landschappelijke maatregelen zoals voorgesteld?

- Wordt u geraakt in uw belang? Zo ja, kunt u dat toelichten?

We stellen het op prijs als u aangeeft op welke delen van het ontwerp-inpassingsplan, de ontwerpbe-
sluiten, het MER of de onderliggende stukken u reageert en u uw zienswijze onderbouwt met
argumenten.

Het is goed om te weten dat alleen een belanghebbende die op het ontwerp van een besluit een
zienswijze heeft ingebracht, later tegen dat besluit beroep kan instellen bij de Afdeling bestuursrecht-
spraak van de Raad van State.

Hoe kunt u reageren?

U kunt van vrijdag 23 juni tot en met donderdag 3 augustus 2017 reageren. Wij ontvangen uw
zienswijzen bij voorkeur digitaal. Dat kan via www.bureau-energieprojecten.nl onder het kopje
Noord-West 380 kV. U kunt niet reageren via e-mail.

Per post kan ook: Bureau Energieprojecten, Inspraakpunt Noord-West 380 kV, Postbus 248, 2250 AE
Voorschoten. Uw brief kan alleen als zienswijze in behandeling genomen worden als u ondertekent
met uw naam en adres. Dit geldt ook voor eventuele medeondertekenaars.

Wilt u uw zienswijze mondeling geven? Dat kan tijdens de inloopavonden of via Bureau Energieprojec-
ten op werkdagen van 9.00 uur tot 12.00 uur, bereikbaar via telefoonnummer (070) 379 89 79.

Wat gebeurt hierna?

Bureau Energieprojecten bundelt alle zienswijzen en reacties. Zo snel mogelijk na afloop van de
inspraaktermijn kunt u deze downloaden via www.bureau-energieprojecten.nl. De zienswijzen en
reacties worden betrokken bij de definitieve besluiten. in een Nota van Antwoord wordt opgenomen of
enzoja, op welke wijze de zienswijzen en reacties in de definitieve besluiten zijn verwerkt.

De besluiten worden ter inzage gelegd. Hierop staat beroep open. Hoe en wanneer u beroep kunt
aantekenen wordt te zijner tijd aangekondigd in onder andere de Staatscourant, huis-aan-huisbladen
en op www.bureau-energieprojecten.nl. Zoals aangegeven kan dit alleen indien u een zienswijze heeft
ingediend.
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Meer informatie

Uitgebreide informatie vindt u op www.bureau-energieprojecten.nl en www.eemshaven-
vierverlaten380kv.nl. Heeft u na het bezoeken van de website nog vragen? Dan kunt u bellen met
Bureau Energieprojecten: (070) 379 89 79.
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Benthem Gratama

Ministerie van Economische Zaken

t.a.v. de Minister van Economische Zaken de heer H.G.). Kamp
Directoraat-generaal Energie, Telecom & Mededinging,
Postbus 20401

2500 EK DEN HAAG

Datum: 29 maart 2017

Onze ref.: /TenneT * 170100 JF/HI
Uw ref.: DGETM/EQ/16188366

Behandelaar: , advocaat

Direct tel. nr.: (038) 428 00 72 (secr.)
Direct fax nr.: {038) 428 00 80
E-mailadres:

Betreft: 380 kV hoogspanningsverbinding Eemshaven-Vierverlaten

Geachte heer Kamp,

Mijn clienten:

De heer
De

De heer
De heer

vk e

De maatschap

verzochten mij u als volgt te berichten.

Mijn cliénten hebben allen een akkerbouwbedrijf in de Provincie Groningen. Zij krijgen te maken met
de voorgenomen aanleg van 380 kV hoogspanningsverbinding tussen Eemshaven en Vierverlaten.

Deze verbinding komt grotendeels te liggen op en over de gronden van mijn cliénten.

In uw brief d.d. 21 december 2016 heeft u de Voorzitter van de Tweede Kamer over dit project
geinformeerd. Hetgeen u stelt in uw brief is niet juist is. Voor mijn cliénten is dit aanleiding zich
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thans tot u te wenden. U dient uw standpunt inzake de aanleg van de 380 KV verbinding te
heroverwegen. De verbinding moet ondergronds worden aangelegd.

Mijn cliénten hebben zoals aangegeven een akkerbouwbedrijf. De gevolgen voor het aanleggen van
een hoogspanningsverbinding zijn voor een akkerbouwer velen malen groter dan voor bijvoorbeeld
een melkveebedrijf. Een akkerbouwer moet zijn gronden bewerken, hij moet zaaien, beregenen,
spuiten en rooien. Al deze werkzaamheden worden voor een gedeelte onmogelijk gemaakt door
bovengrond een hoogspanningsverbinding op te richten. Een schadeloosstelling is voor mijn cliénten
geen oplossing voor deze verstoring van de bedrijfsactiviteiten.

De belangen van mijn cliénten worden gediend met een ondergrondse aanleg. Bestaande lijnen
worden in dat geval op de meest juiste wijze vervangen. Ondergrondse aanleg is ook goed mogelijk.
Uw afwegingen om de leiding niet ondergronds aan te leggen zijn beperkt. Zo noemt u niet
verifieerbare bedragen en houdt u geen rekening met kostenbesparingen. Aan de zijde van mijn
cliénten is het belang van de landbouw duidelijk aantoonbaar. Cliénten vormen tezamen ook een
substantiéle groep belanghebbenden. Met de keuze voor een ondergrondse aanleg behoudt u
kwalitatief hoogwaardige grond voor de akkerbouw.

Nog stuitender is dat u in uw brief aangeeft met alle betrokken partijen overleg te hebben gevoerd.
Dit is niet juist. Mijn cliénten vormen tezamen een groot deel van de percelen waarover mast zal
worden aangebracht. U heeft met mijn cliénten nimmer gesproken over de voordelen van het
aanbrengen van een ondergrondse aanleg. Alvorens een besluit te nemen dient u in overleg te
treden met mijn cliénten. Gaat u hiertoe niet over dan zal vaststelling van het Rijksinpassingsplan een
probleem voor u worden.

U spreekt over de nut en noodzaak van de verbinding en u verwijst hierbij naar de Rijksdoelstellingen
in verband met het energieakkoord. U geeft aan dat de traditionele spelers op de energiemarkt
(zoals de overheid) zich aanpassen en een andere functie krijgen. U stelt hiermee zelf al vast dat de
initiatieven en de meeropbrengsten betreffende de 380 kV lijn commerciéle achtergronden hebben.

De aanleg van de verbinding tussen Eemshaven en Vierverlaten is bedoeld om commerciéle partijen
gevestigd in Eemshaven mogelijkheden te bieden. Algemeen nut staat dan ook niet centraal bij de
afwegingen. Het commerciéle belang is doorslaggevend. Gelet op het belang van de commerciéle
partijen menen cliénten dat het eerder voor de hand zou liggen het omvormerstation te verplaatsen
naar Groningen. Hiermee wordt schade voor mijn cliénten voorkomen en het belang van de
commerciéle partijen gediend.
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U geeft tenslotte aan overleg te hebben gevoerd met de regio. Mijn cliénten heeft u - bovenstaand is
hier al op ingegaan - niet gesproken. In geen geval voelen zijn zich gehoord in hetgeen gesteld in uw
brief.

Het Rijksinpassingsplan zoals thans door u voorgesteld zal de eindstreep niet zal halen. In het plan
worden de belangen van mijn cliénten onvoldoende meegewogen.

Cliénten verzoeken u gelet op het bovenstaande te komen tot een heroverweging. U zou in dit kader
mijn cliénten ook de gelegenheid moeten geven hun standpunt toe te lichten. U zult uw eigen
standpunt dan ook moeten motiveren. Indien wordt gekozen voor een ondergrondse leiding zijn
mijn cliénten ~ onder voorwaarden — bereid af te zien van een schadeloosstelling voor het gebruik
van de grond.

Graag verneem ik uw reactie. De Provincie Groningen, de betrokken gemeenten en Tennet krijgen
een afschrift van deze brief.

Met vmandelijke groet,
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Ministerie van Economische Zaken

> Retouradres Postbus 20401 2500 EK Den Haag

De Voorzitter van de Tweede Kamer
der Staten-Generaal

Binnenhof 4

2513 AA DEN HAAG

21 december 2016
380 kV hoogspanningsverbinding Eemshaven-Vierverlaten

Datum
Betreft

Geachte Voorzitter,

Tijdens het Algemeen Overleg 380 kV d.d. 17 maart 2016 heb ik met uw Kamer
gesproken over de beoogde 380 kV hoogspanningsverbinding van Eemshaven
naar Vierverlaten. Ik heb uw Kamer toen toegezegd dat ik nog een keer zou
bekijken of ondergrondse aanleg van een deel van deze hoogspanningsverbinding
evidente maatschappelijke meerwaarde heeft en of dat opweegt tegen de
meerkosten die hiermee zijn gemoeid. De afgelopen maanden heeft TenneT, in

nauw overleg met mij en met de regio, hiernaar een onderzoek uitgevoerd, vanuit

haar verantwoordelijkheid als beheerder van het hoogspanningsnet. Hierbij
informeer ik uw Kamer over de stand van zaken ten aanzien van de nut en
noodzaak van de nieuwe 380 kV verbinding, de reeds dooriopen processtappen in
het kader van de Rijkscoérdinatieregeling (RCR), de onderzoeksaanpak, de
onderzoeksresultaten en het proces dat ik met de regio heb doorlopen om een

zorgvuldige afweging te kunnen maken. Daarbij geef ik tevens aan hoe ik invulling

geef aan de diverse moties die uw Kamer heeft aangenomen ten aanzien van dit
project (Kamerstukken 31 239, nrs. 226, 234 en 238). Vervolgens licht ik mijn
afweging toe en schets ik wat dit betekent voor het vervolg.

Nut en noodzaak van deze verbinding

Het kabinet staat voor een overgang naar meer hernieuwbare energie. Het Rijk
heeft afspraken gemaakt in het Energieakkoord om 14% hernieuwbare energie in
2020 en 16% in 2023 te realiseren. In de onlangs gepubliceerde Energieagenda
heb ik tevens het kader neergezet voor de energietransitie na 2023. De
hoeveelheid hernieuwbaar opgewekte stroom, zoals uit wind- en zonne-energie,
neemt toe en daarmee ook de fluctuaties in het net. In tegenstelling tot
elektriciteit uit conventionele fossiele brandstoffen is het aanbod van elektriciteit
uit wind en zon immers niet constant beschikbaar om te voldoen aan de vraag,
waardoor meer fluctuaties optreden. Dit vraagt veel van het bestaande
elektriciteitsnetwerk. Lokaal opgewekte energie vervangt daarnaast deels de
vraag naar centraal opgewekte energie; ook consumenten worden producent.
Traditionele spelers passen zich aan en krijgen in toenemende mate een centrale
functie als achtervang.

Directoraat-generaal
Energie, Telecom &
Mededinging

Directie Energie en Omgeving

Bezoekadres
Bezuidenhoutseweg 73
2594 AC Den Haag

Postadres
Postbus 20401
2500 EK Den Haag

Factuuradres
Postbus 16180
2500 BD Den Haag

Overheidsidentificatienr
00000001003214369000

T 070 379 8911 (algemeen)
www.rijksoverheid.ni/ez

Ons kenmerk
DGETM-E0 / 16188366
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Deze ontwikkelingen leiden ertoe dat een deel van het landelijk
hoogspanningsnet niet voldoet aan de eisen van de toekomst, zo ook de
bestaande 220 kV verbinding van Eemshaven naar Vierverlaten. Er treden onder
andere knelpunten op in de afvoer van elektriciteit die in de Eemshaven wordt
opgewekt en wordt aangevoerd vanuit windparken op zee en via interconnectoren
met Noorwegen en Denemarken. Dit maakt dat deze verbinding verzwaard moet
worden naar een 380 kV verbinding, vooralsnog met 2 circuits waarbij de
verbinding wordt voorbereid om in de toekomst uit te breiden naar 4 circuits.

Proces met de regio

Hoogspanningsverbindingen hebben impact op hoe omwonenden hun omgeving
ervaren. Dit vraagt erom dat deze zorgvuldig worden ingepast. De inpassing van
deze verbinding is niet mogelijk zonder goede betrokkenheid van partners in de
regio. Met de moties Mulder (Kamerstuk 31 239, nr. 226), Van Tongeren en Jan
Vos (Kamerstuk 31 239, nr. 234) en Van Veldhoven (Kamerstuk 31 239, nr. 238)
heeft uw Kamer dan ook terecht aandacht gevraagd voor goede afstemming met
de regio. Hieronder zet ik uiteen welk proces de afgelopen jaren is gevolgd en
wanneer en waarover overleg met partijen uit de regio heeft plaatsgevonden.

Ik beschouw de moties als ondersteuning van dit proces en ben voornemens om
voor het vervolg overeenkomstig deze werkwijze te blijven handelen.

Sinds 2009 wordt gewerkt aan de planologische voorbereiding van de nieuwe
verbinding. In die periode is een aantal processtappen doorlopen. Eerst zijn
realistische tracé-alternatieven ontwikkeld, waarvan de meest kansrijke zijn
onderzocht in een milieueffectrapportage die momenteel in het stadium van
afronding verkeert. Naast de milieueffecten zijn ook andere elementen zoals
kosten en techniek in beeld gebracht en betrokken bij de afweging welk tracé de
voorkeur verdient. Vanaf de startnotitie voor dit project in 2009 is regelmatig
overteg gevoerd met gemeenten, provincie, omwonenden en bedrijven in de
regio. Dit heeft onder andere geleid tot tracéoptimalisatie en wijziging van een
flink deel van de mastposities. Op basis van al deze elementen is door mij een
voorkeurstracé uitgewerkt in een voorontwerp-inpassingsplan.

Dit voorkeurstracé vervangt de bestaande 220 kV verbinding in Groningen.
Daarnaast wordt de bestaande 110 kV verbinding tussen Brillerij en Vierverlaten
verwijderd. De belangrijkste overweging om te komen tot dit voorkeurstracé is de
afname van het aantal kilometers hoogspanningsverbinding en de afname van het
aantal gevoelige bestemmingen (woningen, scholen, créches en
kinderopvangplaatsen). In de huidige situatie is sprake van 50 kilometer
hoogspanningsverbinding en 66 gevoelige bestemmingen. In het voorkeurstracé
daalt dit naar circa 40 kilometer hoogspanningsverbinding en 3 gevoelige
bestemmingen.
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Het afgelopen jaar is het overleg met bestuurders van betrokken gemeenten en
de provincie Groningen geintensiveerd. Dat past ook bij de fase van de RCR-
procedure waarin het project zich bevindt, namelijk die van bestuurlijk
vooroverleg over het inpassingsplan. Het in het voorontwerp inpassingsplan
uitgewerkte voorkeurstrace is in het kader van het vooroverleg op grond van
artikel 3.1.1. van het Besluit op de ruimtelijke ordening (het zogenoemde Bro-
overleg) in december 2015 voorgelegd aan Provinciale Staten van Groningen en
de gemeenteraden van Bedum, Delfzijl, Eemsmond, Groningen, Loppersum,
Winsum en Zuidhorn. Daarnaast vond informeel overleg plaats van medewerkers
van mijn ministerie met werkgroepen van bewoners uit Westerdijkshorn en
Sauwerd/Wetsinge en de Natuur en Milieufederatie Groningen.

Eind 2015 - vlak voor de bovengenoemde Bro-fase - heeft TenneT op basis van
technische gronden vastgesteld dat in Nederland maximaal 40 kilometer van het
380 kV hoogspanningsnet kan worden verkabeld. Van deze 40 kilometer wordt 20
kilometer toegepast in de randstad (randstad 380 kV Noord- en Zuidring). De
resterende 20 kilometer kan onderdeel uitmaken van andere nog aan te leggen
380 kV verbindingen. TenneT heeft aangegeven dat van deze 20 kilometer in
Groningen technisch gezien maximaal 10 km ondergronds kan worden aangelegd.

Het feit dat in Nederland 40 kilometer van het 380 kV op technische gronden kan
worden verkabeld maakt het nog niet automatisch noodzakelijk of verantwoord
om dit ook te doen. Verkabeling kan aan de orde zijn bij knelpunten waarbij
ondergrondse aanleg leidt tot substantiéle en financieel verantwoorde oplossingen
en waarbij evidente maatschappelijke meerwaarde is te behalen. Dit vergt op
grond van het derde Structuurschema Elektriciteitsvoorziening (SEV III) een
gedegen afweging per project. In mijn brief van 2 december 2015 (Kamerstuk 29
023, nr. 201) heb ik geschetst hoe ik met eventuele ondergrondse aanleg omga.

Als gevolg van de nieuwe informatie van TenneT omtrent de mogelijkheid tot
verkabeling hebben enkele gemeenten en de provincie Groningen verzocht om
een transparante afweging inzake het al dan niet ondergronds aanleggen van een
deel van de verbinding. Om hieraan tegemoet te komen heb ik een onderzoek
aangekondigd door TenneT in haar rol als beheerder van het landelijke
hoogspanningsnet. Ik ben met de regionale bestuurders in overleg gegaan over de
onderzoeksaanpak van TenneT. Ook is de onderzoeksaanpak gepresenteerd in
twee informatieavonden voor omwonenden. In april en juli 2016 is gesproken met
gedeputeerden van de provincie Groningen. In oktober en december 2016 is de
overlegtafel verbreed met wethouders van de betrokken gemeenten Bedum,
Delfzijl, Eemsmond, Groningen, Loppersum, Ten Boer, Winsum en Zuidhorn. De
provincie en gemeenten hebben voor zichzelf de nut- en noodzaak van de
verbinding tegen het licht gehouden, eigen alternatieven ontwikkeld en deze
getoetst aan een eigen afwegingskader. Ik ben positief over dit proces. Het proces
heeft geleid tot wijzigingen in de aanpak van het door TenneT uitgevoerde
onderzoek en bijgedragen aan een gedeeld beeld van noodzaak en urgentie van
de 380 kV verbinding.
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Afweging aan de hand van de onderzoeksresultaten

Uitgangspunt in de aanpak van het door TenneT uitgevoerde onderzoek is het
derde structuurschema elektriciteitsvoorziening (SEV III). Conform SEV III worden
hoogspannings-verbindingen van 220 kV en hoger in beginsel bovengronds
aangelegd. Er moet dus een duidelijke aanleiding zijn om ondergronds te
overwegen. Het onderzoek heeft geleid tot ondergrondse alternatieven die
vergeleken zijn met het eerder vastgestelde voorkeursalternatief (VKA). Vanwege
wettelijke eisen die hiervoor gelden is gekeken naar alle realistische tracé-
alternatieven. Hieronder bevindt zich ook een alternatief dat bewoners zelf hebben
aangedragen en eerder niet was onderzocht omdat het gedeeltelijke ondergrondse
aanleg vereist. Deze alternatieven zijn vergeleken op het aantal gevoelige
bestemmingen, ecologie, landschap, techniek, kosten en tijd. Op basis van de
resultaten heb ik een afweging gemaakt. Voor de resultaten en de
achtergrondrapporten verwijs ik naar bijlagen 1 en 2 bij deze brief.

In het beleidsadvies bij bovengrondse hoogspanningslijnen' wordt geadviseerd om
bij nieuwe hoogspanningsverbindingen zoveel als redelijkerwijs mogelijk te
vermijden dat gevoelige bestemmingen in de magneetveldzone van nieuwe
hoogspanningsverbindingen komen te liggen. Het voorkomen van gevoelige
bestemmingen heeft daarmee een prominente plaats naast de milieuaspecten
natuur en landschap. Zoals hierboven aangegeven leidt het eerdere VKA al tot een
afname van het aantal gevoelige bestemmingen van 66 in de huidige naar 3 in de
nieuwe situatie. De alternatieven met gedeeltelijke ondergrondse aanleg leveren
op dit punt weinig voordeel op.

Het VKA scoort op het thema ecologie minder goed dan de ondergrondse
varianten. Het VKA doorkruist enkele weidevogelgebieden waar onder andere
grutto’s voorkomen. De effecten hiervan kunnen echter zo nodig grotendeels
worden gemitigeerd door het treffen van maatregelen zoals agrarisch
natuurbeheer en het inrichten van nieuwe weidevogelgebieden. De ondergrondse
alternatieven scoren ook op het thema landschap beter dan het VKA omdat hier
over relatief grote lengte zou worden verkabeld. Toch scoort het VKA niet negatief
op landschappelijke effecten. Dat komt onder andere omdat de bestaande 220 kV
verbinding en een gedeelte van de 110 kV verbinding worden verwijderd.

TenneT heeft ook bekeken hoe het VKA en de ondergrondse alternatieven scoren
op techniek. De ondergrondse varianten scoren op dit thema minder goed dan een
bovengrondse verbinding vanwege de betrouwbaarheid en kennen een langere
hersteltijd in het geval van een storing. Dit thema weegt voor mij minder zwaar
omdat TenneT heeft aangegeven dat 10 km ondergrondse aanleg vanuit technisch
oogpunt mogelijk en verantwoord is.

! Minister van VROM (2005) Advies met betrekking tot hoogspanningslijnen. Ministerie van VROM
SAS/2005183118. Minister van VROM (2008) Verduidelijking van het advies met betrekking tot
hoogspanningsiijnen. Ministerie van VROM DGM\2008105664
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Ten slotte zijn de kosten van de verschillende alternatieven in kaart gebracht.

De kosten van een geheel bovengrondse verbinding worden geraamd tussen de
200 en 300 miljoen euro. De meerkosten van de ondergrondse alternatieven ten
opzichte van het VKA variéren van 105 tot 135 miljoen euro. Daarbij opgeteld
komen ook zogenaamde congestiekosten die het gevolg zijn van vertraging in het
proces bij een keuze voor ondergronds. Deze totale kosten van gedeeltelijke
ondergrondse aanleg moet worden afgewogen tegen de vraag of de
maatschappelijke meerwaarde die te behalen is met het oplossen van knelpunten
door middel van ondergrondse aanleg evident is. Ik weeg daarnaast ook mee of
deze knelpunten op andere (goedkopere) wijze gemitigeerd of opgelost kunnen
worden.

Na beschouwing van alle realistische alternatieven concludeer ik dat de
meerwaarde van gedeeltelijke ondergrondse aanleg van de 380 kV verbinding in
Groningen op het onderdeel gevoelige bestemmingen gering is. Op ecologie en
landschap is de meerwaarde substantiéler. Omdat de effecten van een
bovengrondse verbinding op ecologie ook op andere wijze gemitigeerd kunnen
worden, vind ik de forse meerkosten van ondergrondse aanleg niet opwegen
tegen de maatschappelijke meerwaarde die dit oplevert. Deze conclusie is voor
mij aanleiding om het in het voorontwerp-inpassingsplan opgenomen
voorkeursalternatief (VKA) te herbevestigen. Ik koppel daaraan wel een stevig
pakket aan compenserende maatregelen om de effecten op ecofogie zoveel als
redelijkerwijs mogelijk te mitigeren.

Ik realiseer me dat het landschap sterk verbonden is met hoe omwonenden hun
omgeving ervaren. Daarom zet ik in op versterking van de landschappelijke
structuur in het gebied op een passende wijze zodat een nieuw evenwicht in het
landschap ontstaat. Deze maatregelen werk ik uit met omwonenden, provincie,
gemeenten en TenneT en zullen onderdeel uitmaken van het ontwerp-
inpassingsplan. Voorwaarde is wel dat hierbij sprake is van een duidelijke
projectrelatie met de 380 kV verbinding.

Vervolgstappen

De volgende stap in de procedure is het ter inzage leggen van het ontwerp- r
Rijksinpassingsplan met de bijbehorende milieueffectrapportage voor de zomer ‘
van 2017. Op dat moment kan iedereen die dat wil een zienswijze indienen. In de
tussenliggende periode zullen de onderzoeksresultaten van TenneT worden

betrokken in de milieueffectrapportage. Ook zullen de maatregelenpakketten voor
ecologie en landschap worden afgerond.
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Tegelijk met de terinzagelegging van het ontwerp-Rijksinpassingsplan zullen de

benodigde ontwerp-uitvoeringsbesluiten (vergunningen) ter inzage worden
gelegd. Nadat de zienswijzen zijn verwerkt, zal een definitief Rijksinpassingsplan
worden vastgesteld. Dit is voorzien voor eind 2017.

(w.g.)
H.G.]J. Kamp
Minister van Economische Zaken
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Verzonden: Woensdag 2 augustus 2017 15:33
Onderwerp: Zienswijzeformulier
Noord-West 380 kV

Aanspreekvorm:
Aanspreektitel
Achternaam:
Voorvoegsel(s):
Voorletters:

Straat: Postbus
Huisnummer: 1036
Postcode: 8001 BA
Woonplaats: ZWOLLE
Telefoonnummer:
E-mailadres:

Als: Organisatie
Organisatie: Benthem Gratama Advocaten

Staan er naar uw mening onjuistheden in de ontwerpbesluiten?

Zijn er zaken en/of belangen over het hoofd gezien?

Wordt u geraakt in uw belang? Zo ja, kunt u aangeven hoe?

Zijn er andere zaken die u naar voren wilt brengen?

Zie bijlage

Reactie
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AANGETEKEND EN PER GEWONE POST
Bureau Energieprojecten

Inspraakpunt Noord-West 380 kV
Postbus 248

2250 AE VOORSCHOTEN

Datum: 2 augustus 2017

Onze ref.: /TenneT * 170253

Uw ref.: 380 kV-hoogspanningsverbinding Noord-West Nederland
Behandelaar: , advocaat

Directtel. nr..  {038) 428 00 72 {secr.}
Direct fax nr.: (038) 428 00 80
E-mailadres:

Betreft: zienswijzen tegen de aanleg 380 kV-hoogspanningsverbinding Noord-West Nederland

Geachte heer, mevrouw,

Als advocaat en gemachtigde van de heer , woonachtig

Groningen, (nader te noemen: cliént) dien ik hierbij zienswijzen in tegen het ontwerp-
inpassingsplan, de ontwerpbesluiten en het MER van de ministers van Economische Zaken en
Infrastructuur en Milieu welke ten grondslag liggen aan het voornemen tot de aanleg van de 380 kV-
hoogspannningsverbinding van station Eemshaven Oudeschip naar station Vierverlaten (nader te
noemen: de hoogspanningsverbinding of de verbinding). Blijkens de kennisgeving in de Staatscourant
liggen de voornoemde documenten ter inzage van 23 juni 2017 tot en met 3 augustus 2017, zodat
deze zienswijzen tijdig zijn ingediend. Een afschrift van de kennisgeving voeg ik toe als bijlage 1.

Feitelijke situatie

Het initiatief tot aanleg van de 380 kV-hoogspanningsverbinding is ingegeven door TenneT, de
beheerder van het landelijke hoogspanningsnet in Nederland. De hoogspanningsverbinding is kort
gezegd, zo wordt gesteld, vereist om de afvoer van elektriciteit te kunnen bolwerken. Ten behoeve
van de aanleg van de hoogspanningsverbinding hebben de ministers van Economische Zaken en van
Infrastructuur en Milieu een ontwerp-inpassingsplan vastgesteld, zijn er meerdere ontwerpbesluiten
genomen en is er een milieueffectrapport opgesteld.

Cliént exploiteert een akkerbouwbedrijf in de provincie Groningen. Hij krijgt te maken met de
voorgenomen aanleg van de hoogspanningsverbinding tussen Eemshaven en Vierverlaten. Een

Huize Eekhout Burg. van Roijensinge! 2 Postbus 1036 8001 BA Zwolle t: 038 428 00 77 f: 038 421 85 73 i wwv}henthemgratama.nl
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gedeelte van de hoogspanningsverbinding komt te liggen op dan wel over de landbouwgronden van
cliént. De aanleg heeft daarmee gevolgen voor zijn bedrijfsvoering. Bij brief van 29 maart 2017 zijn
de bezwaren van cliént tegen de hoogspanningsverbinding reeds aan de minister van Economische
Zaken kenbaar gemaakt. Een afschrift van deze brief voeg ik toe als bijlage 2. Ondanks deze brief,
waar cliént overigens geen reactie op heeft ontvangen, is er geen althans onvoldoende rekening
gehouden met de belangen van cliént en zag hij zich genoodzaakt onderhavige zienswijzen in te

dienen.

Juridisch kader

Ter inzage liggen het ontwerp-rijksinpassingsplan, de ontwerpbesluiten, het MER en onderliggende
stukken. Voor cliént ligt de nadruk in onderhavige zienswijzen op het ontwerp-inpassingsplan, welke
het tracé voor de hoogspanningsverbinding aanwijst en deze aanleg mogelijk maakt, en het MER.
Voor zover zijn bezwaren de ontwerpbesluiten en onderliggende stukken raakt, hebben deze ook
hierop betrekking.

Een ontwerp-inpassingsplan moet - kort gezegd - zijn ingegeven door nationale belangen en moet
ten goede komen aan de goede ruimtelijke ordening in een gebied. De vereisten genoemd in de Wet
ruimtelijke ordening zijn leidend. Het MER wordt op grond van de Wet milieubeheer opgesteld in het
geval het een project betreft met - aanzienlijke - milieueffecten. Bij de uiteindelijke besluitvorming
rond het inpassingsplan moeten de resultaten uit het MER in beschouwing worden genomen,
conform artikel 7.35 van de Wet milieubeheer.

Zienswijzen

Kort gezegd kan cliént zich niet vinden in het realiseren van de hoogspanningsverbinding. De
verbinding brengt hinder voor de uitoefening van het akkerbouwbedrijf met zich mee, zorgt voor
risico’s in de voedselveiligheid en het realiseren van de verbinding dient niet het vereiste nationaal
belang. Cliént pleit dan ook allereerst voor het afzien van het creéren van de
hoogspanningsverbinding tussen Eemshaven en Vierverlaten. Ten tweede pleit cliént voor het
creéren van een ondergrondse, in plaats van een bovengrondse, verbinding. In ieder geval op over
het gedeelte van het tracé waar zijn gronden zijn gelegen. Cliént licht voorgaand standpunt graag toe
en voert de hiernavolgende argumenten aan.

Hinder uitoefening bedrijfsvoering

De gevolgen die de hoogspanningsverbinding met zich meebrengt zijn voor cliént als akkerbouwer
groot. Fundamenteel voor het uitoefenen van een kwalitatief goed akkerbouwbedrijf is het uitvoeren
van (landbouwkundige) werkzaamheden zonder hinder te ondervinden, het behoud van kwalitatief
hoogwaardige grond en het waarborgen van de voedselveiligheid. Al deze drie beginselen komen
onder druk te staan door de realisatie van de bovengrondse hoogspanningsverbinding.
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Als akkerbouwer dient cliént zijn gronden te bewerken, te zaaien, te beregenen, te spuiten en rooien
(tezamen te noemen: bewerken) om te voldoen aan voornoemde beginselen. Deze werkzaamheden
worden echter als gevolg van de hoogspanningsverbinding gedeeltelijk onmogelijk gemaakt. Op de
stukken grond waar de masten staan is de grond niet tot moeilijk te bewerken. Grote machines, zoals
sproeimachines, zullen bijvoorbeeld niet tussen de palen op het perceel door kunnen rijden.
Bovendien zal cliént gedurende de realisatiefase van de verbinding zijn grond in het geheel niet
kunnen bewerken.

De hinder van de hoogspanningsverbinding zal overigens groter zijn in het geval er Wintrack-masten
worden geplaatst dan in het geval er vakwerkmasten op de percelen van cliént komen te staan.
Indien en voor zover u meent dat de hoogspanningsverbinding gerealiseerd dient te worden en een
ondergrondse verbinding niet mogelijk is (zie hierna), verzoekt cliént u derhalve in ieder geval te
overwegen gebruik te maken van de vakwerkmasten in plaats van de Wintrack-masten.

Kwaliteit grond en voedselveiligheid

De op dit moment hoogwaardige kwaliteit van de grond zal achteruit gaan als gevolg van het
aanleggen van de hoogspanningsverbinding. Niet enkel omdat bedrijfsmatige werkzaamheden niet
tot moeilijk uitgevoerd kunnen worden - zoals hiervoor aangegeven - maar ook omdat de grond
vervuild zal raken en - zoals ook in het MER is aangegeven - de hoogspanningsverbinding effect heeft
op de waarden in de bodem en het water. De structuurschade die ontstaat aan de grond door de
ontgravingen voor fundering, de aanleg van bouwwegen, de aanleg van werkterreinen, etc. zal
bovendien groot zijn. Deze schade heeft namelijk een grote invioed op de bewerkbaarheid van de
grond en de kwaliteit en kwantiteit van de te oogsten gewassen. Los daarvan zal de grond lange tijd
nodig hebben om te herstellen van deze werkzaamheden. Voor de gewassen die op het
akkerbouwbedrijf van cliént worden geteeld, is het echter van wezenlijk belang dat de grond in
goede conditie is. Een kleine wijziging in de waarden van de grond kan het verschil betekenen tussen
een goede en slechte oogst en daarmee het bestaan van het bedrijf.

Bovendien komt de voedselveiligheid in het gedrang op het moment dat de kwaliteit van de grond en
daarmee de kwaliteit van de gewassen verslechterd - zoals in het voorgaande aangegeven.
Bovendien geeft cliént aan dat er kans bestaat dat (grondgebonden) ziekten en plagen op zijn grond
vrij spel krijgen door de aanvoer van machines en goederen tijdens de realisatiefase. Dit risico wil
cliént voorkomen. Het nationaal en maatschappelijk belang is gemoeid met een veilige
voedselvoorziening, niet met risico’s voor de voedselveiligheid door het realiseren van een
hoogspanningsverbinding.

Een schadeloosstelling komt bij het voorgaande deels tegemoet aan de belangen van cliént, in die zin
dat een deel van de schade voor hem gedekt zal zijn. De schadeloosstelling weegt echter geenszins
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op tegen de verstoring van de bedrijfsactiviteiten en de daadwerkelijke schade die zal optreden.
Bovendien ondervangt een schadeloosstelling niet het risico dat voor de voedselveiligheid zal
ontstaan. Geld weegt al met al niet op tegen de hinder en risico’s die het voornemen van de
hoogspanningsverbinding meebrengt. Reden te meer om af te zien van het voornemen.

Voorkeur ondergrondse verbinding

Voor zover u niet af kunt zien van het creéren van de bovengrondse hoogspanningsverbinding,
verzoekt cliént u de verbinding ondergronds aan te leggen. De ondergrondse aanleg kan de
bestaande verbindingen vervangen, hetgeen goed mogelijk is voor in ieder geval een lengte van 10
kilometer. Uit de Omgevingsvisie Provincie Groningen 2016 - 2020 volgt ook dat de provincie een
goede afweging verwacht tussen het ondergronds en bovengronds uitvoeren met daarbij een
compensatie van landschaps-, recreatieve- en cultuurhistorische maatregelen langs het tracé. Met
andere woorden geeft de provincie al aan dat gelet op de landschapseffecten een ondergrondse
verbinding in sterke mate voorkeur verdient.

Uit het ontwerp-inpassingsplan {(hoofdstuk 5) en het MER blijkt dat verschillende alternatieven voor
het tracé zijn onderzocht, waarbij ook gedeeltelijk ondergrondse verbindingen zijn meegenomen.
Geen van de gedeeltelijk ondergrondse alternatieven heeft echter betrekking op een ondergrondse
verbinding op de percelen in eigendom van cliént en waar cliént zijn bedrijfsvoering verricht. Van een
deugdelijk onderzoek naar alternatieven, waarbij daadwerkelijk alle alternatieven zijn meegewogen,
is dan ook geen sprake. Cliént verzoekt u derhalve alsnog te overwegen de verbinding geheel - en in
ieder geval over zijn percelen - ondergronds aan te leggen en hier deugdelijk onderzoek naar te
verrichten. Bij ontbreken van dit onderzoek, zal het ontwerp-inpassingsplan niet in stand kunnen
blijven vanwege een ondeugdelijke belangenafweging en motivering.

Er wordt de voorkeur gegeven aan het geheel bovengronds aanleggen van de verbinding. Reden
hiervoor is met name gelegen in de meerkosten gemoeid met een ondergrondse aanleg. De
bedragen en kosten zijn echter niet te verifiéren en er wordt geen rekening gehouden met
kostenbesparingen indien de lijn ondergronds wordt aangelegd, zoals het niet of minder hoeven
betalen van een schadeloosstelling aan gedupeerden. Het feit dat de afweging onvolledig is en
bovendien niet verifieerbaar, maakt dat de besluiten alleen al vanwege een ondeugdelijke
belangenafweging en een motiveringsgebrek in aanmerking komen voor vernietiging.
Kostenoverwegingen mogen bovendien geen reden zijn om een dergelijk plan van tafel te wegen.
Zeker niet nu er landschappelijk en ecologisch grote voordelen zijn voor een ondergrondse
verbinding. Gelet op het maatschappelijk belang en het belang dat heden wordt gehecht aan behoud
van natuur dient er meer waarde te worden gehecht aan deze aspecten dan dat nu in de besluiten is
gedaan.
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Los van het voorgaande komt de bovengrondse aanleg gelet op voorgaande argumenten ook niet ten
goede aan de ruimtelijke ordening. Het landschap en de ecologie lijden onder het bovengronds
aanleggen van een hoogspanningsverbinding. Hier komt bij dat de hoogspanningsverbinding
bovengronds nadelen voor de grondeigenaren met zich meebrengt, welke nadelen met een
ondergrondse verbinding aanzienlijk verminderen (denk bijvoorbeeld aan het feit dat er met
machines over het gehele land kan worden gereden bij een ondergrondse verbinding). De risico’s
betreffende het omvallen van masten, het afbreken van een gondel, een mastbreuk of het afbreken
van een blad van een windturbine doen zich bovendien niet voor bij een ondergrondse verbinding.
Voor alle argumenten hierbij verwijs ik u tevens terug naar hetgeen in al het voorgaande is
aangevoerd. Gelet op het voorgaande komen de besluiten voor vernietiging in aanmerking en dient
te worden heroverwogen een ondergrondse verbinding aan te leggen over - in ieder geval - de

percelen van cliént.

Commercie en het nationaal belang

In onderliggende stukken, ik verwijs onder andere naar de als bijlage 3 bijgevoegde brief van de
minister van Economische Zaken aan de Voorzitter van de Tweede Kamer der Staten-Generaal, wordt
aangegeven dat traditionele spelers op de energiemarkt (zoals de overheid) zich aanpassen en een
andere functie krijgen. Dit impliceert dat de initiatieven en de meeropbrengsten betreffende de
hoogspanningsverbinding een commerciéle achtergrond hebben. Bovendien speelt het kostenaspect
bij de belangenafweging een wezenlijke rol. De aanleg van de hoogspanningsverbinding is bedoeld
om commerciéle partijen in Eemshaven mogelijkheden te bieden. Het nationaal belang staat bij de
belangenafweging en het initiatief tot de aanleg van de verbinding dan ook niet centraal.

Het realiseren van de hoogspanningsverbinding dient dan ook gelet op het voorgaande niet
hoofdzakelijk de nationale belangen, waarover artikel 3.28, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht spreekt. Bovendien volgt uit het SEV Ill dat de aanleg van verbindingen van 220 kV en
hoger moet geschieden om ‘dwingende redenen van groot openbaar belang’. Van zowel het
overwegend nationaal belang als een ‘dwingende reden van groot openbaar belang’ is cliént niet
gebleken. De vereiste aanleiding voor het vaststellen van het inpassingsplan ontbreekt derhalve, op
grond waarvan het inpassingsplan wegens strijd met de wet- en regelgeving voor vernietiging in
aanmerking komt.

Betrokkenheid en belangenafweging

Cliént geeft tot slot aan dat hij zich niet gehoord voelt in zijn bezwaren. De hoogspanningsverbinding
loopt deels over zijn gronden en raakt hem sterk in zijn belangen. Desondanks is cliént op minimale
wijze en slechts in het formele proces betrokken bij het project. Nimmer heeft er overleg met cliént
plaatsgevonden waarin daadwerkelijk om zijn mening is gevraagd en waarin de mogelijkheid is
besproken de verbinding ondergronds aan te leggen over zijn percelen. De door cliénte geuite
bezwaren zijn slechts in formele procedures van de hand gewezen. Hij voelt zich ten gevolge hiervan
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onvoldoende gehoord en meent dat zijn belangen onvoldoende zijn meegewogen in onderhavige
procedure. Dit maakt dat het besluit voor vernietiging in aanmerking komt wegens strijd met artikel
3:2 en artikel 3:4, eerste lid, van de Algemene wet bestuursrecht.

Concluderend

Gelet op het voorgaande verzoekt cliént u uw besluit de hoogspanningsverbinding tussen Eemshaven
en Vierverlaten te realiseren te heroverwegen en te besluiten niet tot het realiseren hiervan over te
gaan dan wel een ondergrondse verbinding aan te leggen.

Tot slot verzoek ik u mij op de hoogte te houden van de voor cliént relevante ontwikkelingen in de
onderhavige procedure.

Uw berichten wacht ik graag af.

Met vriendelijke groet,

Bijlage 1: kennisgeving Staatscourant
Bijlage 2: brief d.d. 29 maart 2017 aan de Minister van Economische Zaken

Bijlage 3: brief d.d. 21 december 2016 aan de Voorzitter van de Tweede Kamer der Staten-Generaal
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STAATSCOURANT -

Otficiele uitgave van het Koninkrijk der Nederlanden sinds 1814.

Kennisgeving aanleg 380 kV-hoogspanningsverbinding Noord-West
Nederland, Ministerie van Economische Zaken

Van vrijdag 23 juni tot en met donderdag 3 augustus 2017 liggen de ontwerpbesluiten ter inzage voor
de aanleg van de 380 kV-hoogspanningsverbinding van station Eemshaven Oudeschip naar station
Vierverlaten. ledereen kan reageren op de ontwerpbesluiten met een zienswijze.
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Wat gaat er gebeuren?

TenneT, de beheerder van het landelijke hoogspanningsnet, heeft het initiatief genomen om de
huidige 220 kV-verbinding te vervangen door een 380kV-hoogspanningsverbinding tussen station
Eemshaven-Oudeschip en station Vierverlaten. De verbinding is nodig omdat het huidige net in de
regio Eemshaven niet voldoende afvoercapaciteit heeft naar de landelijke ring. Dit leidt tot beperkin-
gen bij het transport van elektriciteit, bij normaal bedrijf en tijdens onderhoud. Om het knelpunt te
verlichten heeft TenneT inmiddels extra afvoercapaciteit vanaf station Eemshaven-Oudeschip met een
tijdelijk extra circuit gerealiseerd naar station Robbenplaat te Eemshaven, maar dit biedt geen
oplossing voor het onderhoudsknelpunt.

Wat zijn de volgende stappen?

Om dit project mogetijk te maken wordt een rijksinpassingsplan vastgesteld door de ministers van
Economische Zaken en van Infrastructuur en Milieu. Daarnaast is een 27-tal overige besluiten nodig.
Deze besluiten worden gelijktijdig met dezelfde procedure {rijkscodrdinatieregeling), voorbereid,
onder codrdinatie van de minister van Economische Zaken.

Het gaat in deze fase om de volgende overige besluiten: 15 omgevingsvergunningen voor de aanieg
van de hoogspanningsverbinding en het station, vergunningen en ontheffingen voor het kruisen en
werkzaamheden nabij wegen, waterwegen en spoorwegen, vergunning Wet beheer Rijkswaterstaats-
werken en Waterwetvergunningen.

Voor het ontwerp-inpassingsplan is een milieueffectrapport {MER) opgesteld om de gevolgen voor het
milieu in beeld te brengen. U kunt nu reageren op het ontwerp-inpassingsplan, alle ontwerpbesluiten
en de onderliggende stukken, waaronder het MER.

Staatscourant2017 nr. 34354 22 juni 2017
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Waar kunt u de stukken inzien?

U kunt van vrijdag 23 juni tot en met donderdag 3 augustus 2017 het ontwerp-inpassingsplan, de
overige ontwerpbesluiten van deze fase, het MER en de andere onderliggende stukken inzien op
www.bureau-energieprojecten.nl en op papier tijdens reguliere openingstijden op de volgende
locaties:

1. Gemeente Winsum, Hoofdstraat W 70, Winsum, T {0595) 44 77 77.

2. Gemeente Loppersum, Molenweg 12, Loppersum, T (0596) 54 82 00.

Informatiemarkten

De ministers van Economische Zaken en van Infrastructuur en Milieu organiseren twee inloopavon-
den. U bent van harte welkom om daar vragen te stellen en informatie te krijgen over het project en de
procedure. Deze inloopavonden worden gehouden op:

-~ dinsdag 4 juli van 19.00 uur tot 21.00 in Best Western Hotel Aduard, Friesestraatweg 13 in Aduard;
- woensdag 5 juli van 19.00 uur tot 21.00 in Trefcentrum Bedum, Prof. Mekelstraat 1-5 in Bedum.

U hoeft zich niet van tevoren aan te melden.

Van 19.00 uur tot 21.00 uur is de zaal open en heeft u de mogelijkheid om de informatiemarkt te
bezoeken en vragen te stellen aan de aanwezige medewerkers van de overheid en TenneT. U kunt vrij
in- en uitlopen en op ieder moment met de diverse medewerkers spreken. Ook kunt u tijdens de
inloopavond uw zienswijze mondeling geven. Er is een notulist aanwezig om uw zienswijze op te
schrijven.

U kunt uw mening geven

In uw zienswijze kunt u ingaan op alle onderdelen van het ontwerp-inpassingsplan, de overige
ontwerpbesluiten, het MER en de andere onderliggende stukken. U kunt hierbij denken aan:

- Staan er naar uw mening onjuistheden in de ontwerpbesluiten en het MER?

- Zijn er zaken en/of belangen over het hoofd gezien?

- Watis uw mening over de landschappelijke maatregelen zoals voorgesteld?

- Wordt u geraakt in uw belang? Zo ja, kunt u dat toelichten?

We stellen het op prijs als u aangeeft op welke delen van het ontwerp-inpassingsplan, de ontwerpbe-
sluiten, het MER of de onderliggende stukken u reageert en u uw zienswijze onderbouwt met
argumenten.

Het is goed om te weten dat alleen een belanghebbende die op het ontwerp van een besluit een
zienswijze heeft ingebracht, later tegen dat besluit beroep kan instellen bij de Afdeling bestuursrecht-
spraak van de Raad van State,

Hoe kunt u reageren?

U kunt van vrijdag 23 juni tot en met donderdag 3 augustus 2017 reageren. Wij ontvangen uw
zienswijzen bij voorkeur digitaal. Dat kan via www.bureau-energieprojecten.nl onder het kopje
Noord-West 380 kV. U kunt niet reageren via e-mail.

Per post kan ook: Bureau Energieprojecten, Inspraakpunt Noord-West 380 kV, Postbus 248, 2250 AE
Voorschoten. Uw brief kan alleen als zienswijze in behandeling genomen worden als u ondertekent
met uw naam en adres. Dit geldt ook voor eventuele medeondertekenaars.

Wilt u uw zienswijze mondeling geven? Dat kan tijdens de inloopavonden of via Bureau Energieprojec-
ten op werkdagen van 9.00 uur tot 12.00 uur, bereikbaar via telefoonnummer (070} 379 89 79.

Wat gebeurt hierna?

Bureau Energieprojecten bundelt alle zienswijzen en reacties. Zo snel mogelijk na afloop van de
inspraaktermijn kunt u deze downloaden via www.bureau-energieprojecten.nl. De zienswijzen en
reacties worden betrokken bij de definitieve bes!uiten. In een Nota van Antwoord wordt opgenomen of
en zo ja, op welke wijze de zienswijzen en reacties in de definitieve besluiten zijn verwerkt.

De besluiten worden ter inzage gelegd. Hierop staat beroep open. Hoe en wanneer u beroep kunt
aantekenen wordt te zijner tijd aangekondigd in onder andere de Staatscourant, huis-aan-huisbladen
en op www.bureau-energieprojecten.nl. Zoals aangegeven kan dit alleen indien u een zienswijze heeft
ingediend.
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Meer informatie

Uitgebreide informatie vindt u op www.bureau-energieprojecten.ni en www.eemshaven-
vierverlaten380kv.nl. Heeft u na het bezoeken van de website nog vragen? Dan kunt u bellen met
Bureau Energieprojecten: {070} 379 89 79.
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Benthem Gratama

Ministerie van Economische Zaken \
t.a.v. de Minister van Economische Zaken de heer H.G.}. Kamp ‘
Directoraat-generaal Energie, Telecom & Mededinging, ;
Postbus 20401

2500 EK DEN HAAG

Datum: 29 maart 2017

Onze ref.: /TenneT * 170100 JF/HI
Uw ref.: DGETM/EO/16188366

Behandelaar: , advocaat

Direct tel. or.: (038) 428 00 72 {secr.)
Direct fax nr.: (038) 428 00 80
E-malladres:

Betreft: 380 kV hoogspanningsverbinding Eemshaven-Vierverlaten

Geachte heer Kamp,

Mijn clienten:

De heer
De heer
De heer
De heer

QR P IR

De maatschap
verzochten mij u als volgt te berichten.
Mijn cliénten hebben allen een akkerbouwbedrijf in de Provincie Groningen. Zij krijgen te maken met
de voorgenomen aanleg van 380 kV hoogspanningsverbinding tussen Eemshaven en Vierverlaten.

Deze verbinding komt grotendeels te liggen op en over de gronden van mijn cliénten.

In uw brief d.d. 21 december 2016 heeft u de Voorzitter van de Tweede Kamer over dit project
geinformeerd. Hetgeen u stelt in uw brief is niet juist is. Voor mijn cliénten is dit aanleiding zich

Burg. van Roijensingel 2 Posthus 1036 8001 BA Zwolle t: 038 428 30 77 f: 038 421 85 73 I: www.benthemgratama.n!
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thans tot u te wenden. U dient uw standpunt inzake de aanleg van de 380 KV verbinding te
heroverwegen. De verbinding moet ondergronds worden aangelegd.

Mijn cliénten hebben zoals aangegeven een akkerbouwbedrijf. De gevolgen voor het aanleggen van
een hoogspanningsverbinding zijn voor een akkerbouwer velen malen groter dan voor bijvoorbeeld
een melkveebedrijf. Een akkerbouwer moet zijn gronden bewerken, hij moet zaaien, beregenen,
spuiten en rooien. Al deze werkzaamheden worden voor een gedeelte onmogelijk gemaakt door
bovengrond een hoogspanningsverbinding op te richten. Een schadeloosstelling is voor mijn cliénten
geen oplossing voor deze verstoring van de bedrijfsactiviteiten.

De belangen van mijn cliénten worden gediend met een ondergrondse aanleg. Bestaande lijnen
worden in dat geval op de meest juiste wijze vervangen. Ondergrondse aanleg is ook goed mogelijk.
Uw afwegingen om de leiding niet ondergronds aan te leggen zijn beperkt. Zo noemt u niet
verifieerbare bedragen en houdt u geen rekening met kostenbesparingen. Aan de zijde van mijn
cliénten is het belang van de landbouw duidelijk aantoonbaar. Cliénten vormen tezamen ook een
substantiéle groep belanghebbenden. Met de keuze voor een ondergrondse aanleg behoudt u
kwalitatief hoogwaardige grond voor de akkerbouw.

Nog stuitender is dat u in uw brief aangeeft met alle betrokken partijen overleg te hebben gevoerd.
Dit is niet juist. Mijn cliénten vormen tezamen een groot deel van de percelen waarover mast zal
worden aangebracht. U heeft met mijn cliéenten nimmer gesproken over de voordelen van het
aanbrengen van een ondergrondse aanleg. Alvorens een besluit te nemen dient u in overleg te
treden met mijn cliénten. Gaat u hiertoe niet over dan zal vaststelling van het Rijksinpassingsplan een
probleem voor u worden.

U spreekt over de nut en noodzaak van de verbinding en u verwijst hierbij naar de Rijksdoelstellingen
in verband met het energieakkoord. U geeft aan dat de traditionele spelers op de energiemarkt
(zoals de overheid) zich aanpassen en een andere functie krijgen. U stelt hiermee zelf al vast dat de
initiatieven en de meeropbrengsten betreffende de 380 kV lijn commerciéle achtergronden hebben.

De aanleg van de verbinding tussen Eemshaven en Vierverlaten is bedoeld om commerciéle partijen
gevestigd in Eemshaven mogelijkheden te bieden. Algemeen nut staat dan ook niet centraal bij de
afwegingen. Het commerciéle belang is doorslaggevend. Gelet op het belang van de commerciéle
partijen menen cliénten dat het eerder voor de hand zou liggen het omvormerstation te verplaatsen
naar Groningen. Hiermee wordt schade voor mijn cliénten voorkomen en het belang van de
commerciéle partijen gediend.

2
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U geeft tenslotte aan overleg te hebben gevoerd met de regio. Mijn cliénten heeft u — bovenstaand is
hier al op ingegaan - niet gesproken. In geen geval voelen zijn zich gehoord in hetgeen gesteld in uw
brief.

Het Rijksinpassingsplan zoals thans door uvoorgesteld zal de eindstreep niet zal halen. In het plan
worden de belangen van mijn cliénten onvoldoende meegewogen.

Cliénten verzoeken u gelet op het bovenstaande te komen tot een heroverweging. U zou in dit kader
mijn cliénten ook de gelegenheid moeten geven hun standpunt toe te lichten. U zult uw eigen
standpunt dan ook moeten motiveren. Indien wordt gekozen voor een ondergrondse leiding zijn
mijn cliénten - onder voorwaarden — bereid af te zien van een schadeloosstelling voor het gebruik
van de grond.

Graag verneem ik uw reactie. De Provincie Groningen, de betrokken gemeenten en Tennet krijgen
t van deze brief.

et vinenwueliike groet,

3
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Ministerie van Economische Zaken

> Retouradres Postbus 20401 2500 EK Den Haag

De Voorzitter van de Tweede Kamer
der Staten-Generaal

Binnenhof 4

2513 AA DEN HAAG

21 december 2016
380 kV hoogspanningsverbinding Eemshaven-Vierverlaten

Datum
Betreft

Geachte Voorzitter,

Tijdens het Algemeen Overleg 380 kV d.d. 17 maart 2016 heb ik met uw Kamer
gesproken over de beoogde 380 kV hoogspanningsverbinding van Eemshaven
naar Vierverlaten. Ik heb uw Kamer toen toegezegd dat ik nog een keer zou
bekijken of ondergrondse aanleg van een deel van deze hoogspanningsverbinding
evidente maatschappelijke meerwaarde heeft en of dat opweegt tegen de
meerkosten die hiermee zijn gemoeid. De afgelopen maanden heeft TenneT, in

nauw overleg met mij en met de regio, hiernaar een onderzoek uitgevoerd, vanuit

haar verantwoordelijkheid als beheerder van het hoogspanningsnet. Hierbij
informeer ik uw Kamer over de stand van zaken ten aanzien van de nut en
noodzaak van de nieuwe 380 kV verbinding, de reeds dooriopen processtappen in
het kader van de Rijkscoérdinatieregeling (RCR), de onderzoeksaanpak, de
onderzoeksresultaten en het proces dat ik met de regio heb doorlopen om een

zorgvuldige afweging te kunnen maken. Daarbij geef ik tevens aan hoe ik invulling

geef aan de diverse moties die uw Kamer heeft aangenomen ten aanzien van dit
project (Kamerstukken 31 239, nrs. 226, 234 en 238). Vervolgens licht ik mijn
afweging toe en schets ik wat dit betekent voor het vervolg.

Nut en noodzaak van deze verbinding

Het kabinet staat voor een overgang naar meer hernieuwbare energie. Het Rijk
heeft afspraken gemaakt in het Energieakkoord om 14% hernieuwbare energie in
2020 en 16% in 2023 te realiseren. In de onlangs gepubliceerde Energieagenda
heb ik tevens het kader neergezet voor de energietransitie na 2023. De
hoeveelheid hernieuwbaar opgewekte stroom, zoals uit wind- en zonne-energie,
neemt toe en daarmee ook de fluctuaties in het net. In tegenstelling tot
elektriciteit uit conventionele fossiele brandstoffen is het aanbod van elektriciteit
uit wind en zon immers niet constant beschikbaar om te voldoen aan de vraag,
waardoor meer fluctuaties optreden. Dit vraagt veel van het bestaande
elektriciteitsnetwerk. Lokaal opgewekte energie vervangt daarnaast deels de
vraag naar centraal opgewekte energie; ook consumenten worden producent.
Traditionele spelers passen zich aan en krijgen in toenemende mate een centrale
functie als achtervang.

Directoraat-generaal
Energie, Telecom &
Mededinging

Directie Energie en Omgeving

Bezoekadres
Bezuidenhoutseweg 73
2594 AC Den Haag

Postadres
Postbus 20401
2500 EK Den Haag

Factuuradres
Postbus 16180
2500 BD Dent Haag

Overheidsidentificatienr
00000001003214369000

T 070 379 8911 (algemeen)
www.rijksoverheid.nl/ez

Ons kenmerk
DGETM-EQ / 16188366

Bijtage(n)
2
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Deze ontwikkelingen leiden ertoe dat een deel van het landelijk
hoogspanningsnet niet voldoet aan de eisen van de toekomst, zo ook de
bestaande 220 kV verbinding van Eemshaven naar Vierverlaten. Er treden onder
andere knelpunten op in de afvoer van elektriciteit die in de Eemshaven wordt
opgewekt en wordt aangevoerd vanuit windparken op zee en via interconnectoren
met Noorwegen en Denemarken. Dit maakt dat deze verbinding verzwaard moet
worden naar een 380 kV verbinding, vooralsnog met 2 circuits waarbij de
verbinding wordt voorbereid om in de toekomst uit te breiden naar 4 circuits.

Proces met de regio

Hoogspanningsverbindingen hebben impact op hoe omwonenden hun omgeving
ervaren. Dit vraagt erom dat deze zorgvuldig worden ingepast. De inpassing van
deze verbinding is niet mogelijk zonder goede betrokkenheid van partners in de
regio, Met de moties Mulder (Kamerstuk 31 239, nr. 226), Van Tongeren en Jan
Vos (Kamerstuk 31 239, nr. 234) en Van Veldhoven (Kamerstuk 31 239, nr. 238)
heeft uw Kamer dan ook terecht aandacht gevraagd voor goede afstemming met
de regio. Hieronder zet ik uiteen welk proces de afgelopen jaren is gevolgd en
wanneer en waarover overleg met partijen uit de regio heeft plaatsgevonden.

Ik beschouw de moties als ondersteuning van dit proces en ben voornemens om
voor het vervolg overeenkomstig deze werkwijze te blijven handelen.

Sinds 2009 wordt gewerkt aan de planologische voorbereiding van de nieuwe
verbinding. In die periode is een aantal processtappen doorlopen. Eerst zijn
realistische tracé-alternatieven ontwikkeld, waarvan de meest kansrijke zijn
onderzocht in een milieueffectrapportage die momenteel in het stadium van
afronding verkeert, Naast de milieueffecten zijn ook andere elementen zoals
kosten en techniek in beeld gebracht en betrokken bij de afweging welk tracé de
voorkeur verdient. Vanaf de startnotitie voor dit project in 2009 is regelmatig
overleg gevoerd met gemeenten, provincie, omwonenden en bedrijven in de
regio. Dit heeft onder andere geleid tot tracéoptimalisatie en wijziging van een
flink deel van de mastposities. Op basis van al deze elementen is door mij een
voorkeurstracé uitgewerkt in een voorontwerp-inpassingsplan.

Dit voorkeurstracé vervangt de bestaande 220 kV verbinding in Groningen.
Daarnaast wordt de bestaande 110 kV verbinding tussen Brillerij en Vierverlaten
verwijderd. De belangrijkste overweging om te komen tot dit voorkeurstracé is de
afname van het aantal kilometers hoogspanningsverbinding en de afname van het
aantal gevoelige bestemmingen (woningen, scholen, créches en
kinderopvangplaatsen). In de huidige situatie is sprake van 50 kilometer
hoogspanningsverbinding en 66 gevoelige bestemmingen. In het voorkeurstracé
daalt dit naar circa 40 kilometer hoogspanningsverbinding en 3 gevoelige
bestemmingen.
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Het afgelopen jaar is het overleg met bestuurders van betrokken gemeenten en
de provincie Groningen geintensiveerd, Dat past ook bij de fase van de RCR-
procedure waarin het project zich bevindt, namelijk die van bestuurlijk
vooroverleg over het inpassingsplan. Het in het voorontwerp inpassingsplan
uitgewerkte voorkeurstracé is in het kader van het vooroverleg op grond van
artikel 3.1.1. van het Besluit op de ruimtelijke ordening (het zogenoemde Bro-
overleg) in december 2015 voorgelegd aan Provinciale Staten van Groningen en
de gemeenteraden van Bedum, Delfzijl, Eemsmond, Groningen, Loppersum,
Winsum en Zuidhorn. Daarnaast vond informeel overleg plaats van medewerkers
van mijn ministerie met werkgroepen van bewoners uit Westerdijkshorn en
Sauwerd/Wetsinge en de Natuur en Milieufederatie Groningen.

Eind 2015 - vlak voor de bovengenoemde Bro-fase - heeft TenneT op basis van
technische gronden vastgesteld dat in Nederland maximaal 40 kilometer van het
380 kV hoogspanningsnet kan worden verkabeld. Van deze 40 kilometer wordt 20
kilometer toegepast in de randstad (randstad 380 kV Noord- en Zuidring). De
resterende 20 kilometer kan onderdeel uitmaken van andere nog aan te leggen
380 kV verbindingen. TenneT heeft aangegeven dat van deze 20 kilometer in
Groningen technisch gezien maximaal 10 km ondergronds kan worden aangelegd.

Het feit dat in Nederland 40 kilometer van het 380 kV op technische gronden kan
worden verkabeld maakt het nog niet automatisch noodzakelijk of verantwoord
om dit ook te doen. Verkabeling kan aan de orde zijn bij knelpunten waarbij
ondergrondse aanleg leidt tot substantiéle en financieel verantwoorde oplossingen
en waarbij evidente maatschappelijke meerwaarde is te behalen. Dit vergt op
grond van het derde Structuurschema Elektriciteitsvoorziening (SEV III) een
gedegen afweging per project. In mijn brief van 2 december 2015 (Kamerstuk 29
023, nr. 201) heb ik geschetst hoe ik met eventuele ondergrondse aanleg omga.

Als gevolg van de nieuwe informatie van TenneT omtrent de mogelijkheid tot
verkabeling hebben enkele gemeenten en de provincie Groningen verzocht om
een transparante afweging inzake het al dan niet ondergronds aanleggen van een
deel van de verbinding. Om hieraan tegemoet te komen heb ik een onderzoek
aangekondigd door TenneT in haar rol als beheerder van het landelijke
hoogspanningsnet. Ik ben met de regionale bestuurders in overleg gegaan over de
onderzoeksaanpak van TenneT. Ook is de onderzoeksaanpak gepresenteerd in
twee informatieavonden voor omwonenden. In april en juli 2016 is gesproken met
gedeputeerden van de provincie Groningen. In oktober en december 2016 is de
overlegtafel verbreed met wethouders van de betrokken gemeenten Bedum,
Deifzijl, Eemsmond, Groningen, Loppersum, Ten Boer, Winsum en Zuidhorn. De
provincie en gemeenten hebben voor zichzelf de nut- en noodzaak van de
verbinding tegen het licht gehouden, eigen alternatieven ontwikkeld en deze
getoetst aan een eigen afwegingskader. Ik ben positief over dit proces. Het proces
heeft geleid tot wijzigingen in de aanpak van het door TenneT uitgevoerde
onderzoek en bijgedragen aan een gedeeld beeld van noodzaak en urgentie van
de 380 kV verbinding.
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Afweging aan de hand van de onderzoeksresultaten

Uitgangspunt in de aanpak van het door TenneT uitgevoerde onderzoek is het
derde structuurschema elektriciteitsvoorziening (SEV III). Conform SEV III worden
hoogspannings-verbindingen van 220 kV en hoger in beginsel bovengronds
aangelegd. Er moet dus een duidelijke aanleiding zijn om ondergronds te
overwegen. Het onderzoek heeft geleid tot ondergrondse alternatieven die
vergeleken zijn met het eerder vastgestelde voorkeursalternatief (VKA). Vanwege
wettelijke eisen die hiervoor gelden is gekeken naar alle realistische trace-
alternatieven. Hieronder bevindt zich ook een alternatief dat bewoners zelf hebben
aangedragen en eerder niet was onderzocht omdat het gedeeltelijke ondergrondse
aanleg vereist. Deze alternatieven zijn vergeleken op het aantal gevoelige
bestemmingen, ecologie, landschap, techniek, kosten en tijd. Op basis van de
resultaten heb ik een afweging gemaakt. Voor de resultaten en de
achtergrondrapporten verwijs ik naar bijlagen 1 en 2 bij deze brief.

In het beleidsadvies bij bovengrondse hoogspanningslijnen! wordt geadviseerd om
bij nieuwe hoogspanningsverbindingen zoveel als redelijkerwijs mogelijk te
vermijden dat gevoelige bestemmingen in de magneetveldzone van nieuwe
hoogspanningsverbindingen komen te liggen. Het voorkomen van gevoelige
bestemmingen heeft daarmee een prominente plaats naast de milieuaspecten
natuur en landschap. Zoals hierboven aangegeven leidt het eerdere VKA al tot een
afname van het aantal gevoelige bestemmingen van 66 in de huidige naar 3 in de
nieuwe situatie. De alternatieven met gedeeltelijke ondergrondse aanleg leveren
op dit punt weinig voordeel op.

Het VKA scoort op het thema ecologie minder goed dan de ondergrondse
varianten. Het VKA doorkruist enkele weidevogelgebieden waar onder andere
grutto’s voorkomen. De effecten hiervan kunnen echter zo nodig grotendeels
worden gemitigeerd door het treffen van maatregelen zoals agrarisch
natuurbeheer en het inrichten van nieuwe weidevogeigebieden. De ondergrondse
alternatieven scoren ook op het thema landschap beter dan het VKA omdat hier
over relatief grote lengte zou worden verkabeld. Toch scoort het VKA niet negatief
op landschappelijke effecten. Dat komt onder andere omdat de bestaande 220 kV
verbinding en een gedeelte van de 110 kV verbinding worden verwijderd.

TenneT heeft ook bekeken hoe het VKA en de ondergrondse alternatieven scoren
op techniek. De ondergrondse varianten scoren op dit thema minder goed dan een
bovengrondse verbinding vanwege de betrouwbaarheid en kennen een langere
hersteltijd in het geval van een storing. Dit thema weegt voor mij minder zwaar
omdat TenneT heeft aangegeven dat 10 km ondergrondse aanleg vanuit technisch
oogpunt mogelijk en verantwoord is.

! Minister van VROM (2005) Advies met betrekking tot hoogspanningslijnen. Ministerie van VROM
SAS/2005183118. Minister van VROM (2008) Verduidelijking van het advies met betrekking tot
hoogspanningslijnen. Ministerie van VROM DGM\2008105664
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Ten slotte zijn de kosten van de verschillende alternatieven in kaart gebracht.

De kosten van een geheel bovengrondse verbinding worden geraamd tussen de
200 en 300 miljoen euro. De meerkosten van de ondergrondse alternatieven ten
opzichte van het VKA variéren van 105 tot 135 miljoen euro. Daarbij opgeteld
komen ook zogenaamde congestiekosten die het gevolg zijn van vertraging in het
proces bij een keuze voor ondergronds. Deze totale kosten van gedeeltelijke
ondergrondse aanleg moet worden afgewogen tegen de vraag of de
maatschappelijke meerwaarde die te behalen is met het oplossen van knelpunten
door middel van ondergrondse aanleg evident is. Ik weeg daarnaast ook mee of
deze knelpunten op andere (goedkopere) wijze gemitigeerd of opgelost kunnen
worden.

Na beschouwing van alle realistische alternatieven concludeer ik dat de
meerwaarde van gedeeltelijke ondergrondse aanleg van de 380 kV verbinding in
Groningen op het onderdeel gevoelige bestemmingen gering is. Op ecologie en
landschap is de meerwaarde substantiéler. Omdat de effecten van een
bovengrondse verbinding op ecologie ook op andere wijze gemitigeerd kunnen
worden, vind ik de forse meerkosten van ondergrondse aanleg niet opwegen
tegen de maatschappelijke meerwaarde die dit oplevert. Deze conclusie is voor
mij aanleiding om het in het voorontwerp-inpassingsplan opgenomen
voorkeursalternatief (VKA) te herbevestigen. Ik koppel daaraan wel een stevig
pakket aan compenserende maatregelen om de effecten op ecologie zoveel als
redelijkerwijs mogelijk te mitigeren.

Ik realiseer me dat het landschap sterk verbonden is met hoe omwonenden hun
omgeving ervaren. Daarom zet ik in op versterking van de landschappelijke
structuur in het gebied op een passende wijze zodat een nieuw evenwicht in het
landschap ontstaat. Deze maatregelen werk ik uit met omwonenden, provincie,
gemeenten en TenneT en zullen onderdeel uitmaken van het ontwerp-
inpassingsplan. Voorwaarde is wel dat hierbij sprake is van een duidelijke
projectrelatie met de 380 kV verbinding.

Vervolgstappen

De volgende stap in de procedure is het ter inzage leggen van het ontwerp-
Rijksinpassingsplan met de bijbehorende milieueffectrapportage voor de zomer
van 2017. Op dat moment kan iedereen die dat wil een zienswijze indienen. In de
tussenliggende periode zullen de onderzoeksresultaten van TenneT worden
betrokken in de milieueffectrapportage. Ook zulten de maatregelenpakketten voor
ecologie en landschap worden afgerond.
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Aan de ministers van Economische Zaken en van Infrastructuur en Milieu, de colleges van
burgemeester en wethouders van de gemeente Bedum, Delfzijl, Eemsmond, Groningen, Loppersum,
Winsum, Zuidhorn, de president-directeur van ProRail, het dagelijks bestuur van Waterschap
Noorderzijlvest, het college van gedeputeerde staten van de provincie Groningen.

t.a.v. Bureau Energieprojecten
Inspraakpunt Noord-West 380 kV
www.bureau-energieprojecten.nl

Betreft: zienswijze Noord-West 380 kV

Groot-Wetsinge, 2 augustus 2017
Geachte minister,

Naar aanleiding van de ter wisie legging van ontwerp Rijksinpassingsplan aanleg 380 kV-
hoogspanningsverbinding Noord-West Nederland dien ik in deze brief mijn zienswijze in op het op dit
moment ter visie liggende ontwerp Rijksinpassingsplan aanleg 380 kV-hoogspanningsverbinding
Noord-West Nederland, de overige ontwerpbesluiten van deze fase, het MER en de andere
onderliggende stukken die betrekking hebben op dit plan/project.

Op grond van de Rijkscoordinatieregeling codrdineert het Rijk de voor de uitvoering van dit project
benodigde vergunningen, maar blijven de verschillende bevoegde bestuursorganen verantwoordelijk
voor het nemen van een besluit en de inhoud daarvan. Deze zienswijze is tevens gericht tot:

e De gemeenten Bedum, Delfzijl, Eemsmond, Groningen, Loppersum, Winsum, Zuidhorn,
verantwoordelijk voor de ontwerp-omgevingsvergunningen voor de bouw van masten, het
kappen van bomen, tijdelijke werkterreinen, tijdelijke werkwegen en uitritten;

e ProRail, verantwoordelijk voor het ontwerpbesluit Vergunning Spoorwegontheffing;

e Rijkswaterstaat, verantwoordelijk voor de ontwerpbesluiten Watervergunning kruisen
Starkenborgh en vergunning tijdelijke uitrit N33 op grond van de Wet beheer
rijkswaterstaatswerken;

e Waterschap Noorderzijlvest, verantwoordelijlk voor de ontwerpbesluiten inzake
Watervergunningen voor verschillende verbindingen en voor station Vierverlaten

e Omgevingsdienst Groningen / Gemeente Groningen, verantwoordelijk voor de ontwerp-
Omgevingsvergunning station Vierverlaten (milieurevisie, bouw, uitrit, kap);

e Provincie Groningen, verantwoordelijk voor de ontwerp- Vergunning Kanalenregelement
Groningen en een ontwerp-Ontheffing Wegenreglement (plaatsen jukken en werkterreinen
nabij provinciale weg).

Mijn zienswijze is gericht tegen het gehele plan en al zijn (al dan niet hier genoemde) onderdelen. Ik
verzoek u, onder verwijzing naar artikel 2:3 Algemene wet bestuursrecht (Awb) deze zienswijze
onverwijld door te zenden aan de betreffende bestuursorganen.
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1. Inleiding
Vanuit uit mijn professionele achtergrond en expertise als bedrijfseconoom in de energiesector (12
jaar directeur en bestuurder van kabelfabriek NKF, nu Prysmium; 7 jaar directeur en bestuurder van
NACAP, een bedrijf gespecialiseerd in de aanleg van pijpleidingen en gestuurde boringen; 7 jaar
directeur en bestuurder bij KDE-Energy, ontwikkeling windparken) heb ik een aantal
onvolkomenheden en onjuistheden in uw benadering vast kunnen stellen welke ik zal toelichten in
onderstaande.

2. Financieel economisch haalbaarheid

Ten aanzien van de financieel economisch haalbaarheid ver wijst u in de paragraaf 8.2.1 u slechts naar
de Electriciteitswet 1998: ‘Gezien nut en noodzaak van het project kan Tennet de investeringskosten
doorberekenen in de tarieven van transport van elektriciteit. Eveneens artikel 3.28 van WRO
ondersteunt dit. Bijkomende kosten zoals: mitigerende maatregelen, tijdelijke bouwplaatsen,
herstelwerkzaamheden en eventuele planschade vallen hieronder. Autoriteit Consument en markt
(ACM) houdt toezicht op een efficiénte en effectieve taakuitoefening door Tennet.” |k constateer hier
dat een feitelijke rendementseis ontbreekt welke nodig is om de financieel economische haalbaarheid
vast te stellen. Bij het bepalen van economisch rendement is het raadzaam om verschillende
alternatieven met elkaar te vergelijken, bijvoorbeeld: alternatieve tracés, het stilzetten van de
kolencentrale in de Eemshaven, ontsluiting van windparken op zee door middel van gelijksroomkabels
rechtstreeks naar de Randstad, etc. Een dergelijk vergelijk van alternatieve opties geeft een feitelijke
financieel economische onderbouwing qua efficiency en effectiviteit. Bij het bepalen van de financieel
economische haalbaarheid van een mega-investering zoals onderhavige hoogspanningsverbinding die
een technische levensduur heeft van 50 jaar en mogelijk veel langer, is ook de financieel economische
haalbaarheid op lange termijn aan de orde. Er moet dan gekeken worden naar de duurzaamheid van
de investering en de verschoven kosten naar de toekomst. Deze kosten zijn moeilijker te berekenen,
maar treden wel degelijk op en horen onderdeel uit te maken van de afweging. Ook ontbreekt een
onderbouwing van de duurzaamheid van het investeringsvoorstel van Tennet. ACM kan bovendien
niet toezien op een efficiénte en effectieve taakuitoefening door Tennet bij het ontbreken van de
financieel economische keuze uit alternatieven op korte en lange termijn en een afweging op
maatschappelijke kosten (lees: duurzaambheid richting de toekomst). Uw benadering behelst slechts
een boekhoudkundige controle en omvat geen economische afweging. Op deze wijze krijgt de
afweging ten aanzien van financieel economisch haalbaarheid nu een oneigenlijke vorm en lading.
Gezien de omvang en de lange termijn van de investering kan het rendement alleen benaderd worden
door verschillende alternatieve tracés en technische oplossingen op korte en lange termijn onderling
te vergelijken. Een lange termijn afweging met eeninzage in de maatschappelijke kosten (bijvoorbeeld
de door de tijd veranderende opvattingen over hoe om te gaan met het schaarse open landschap en
teruglopende biodiversiteit) is noodzakelijk, omdat er naast de directe ook toekomstige kosten zullen
optreden. Ook is het noodzakelijk om bij het vaststellen van de financieel economische haalbaarheid
niet alleen eventuele ondergrondse aanleg af te zetten tegen eventuele bovengrondse aanleg, maar
alle mogelijke alternatieven tegen elkaar (zie voor deze mogelijke alternatieven onder andere ook de
zienswijzen met kenmerken WDH_S-W_31/07/017 en 17-018-EW). In uw afweging wordt uitsluitend
naar de korte termijn en naar de directe kosten gekeken van ondergrondse en bovengrondse aanleg.
Tevens kan ondergrondse aanleg, anders dan u stelt, geen probleem zijn in uw eigen financieel
economische benadering waarbij de kosten in tarieven worden versleuteld.

0023

225 van 462



Anders dan in uw beschrijving en afweging het geval is horen de lange termijn kosten en verschoven
kosten voor een juiste afweging van de financieel economisch haalbaarheid inzichtelijk te zijn. Het feit
dat er 16 maatschappelijke organisaties, burgerwerkgroepen, alle betrokken gemeenten, de provincie
Groningen en de Tweede kamer voor gedeeltelijke ondergrondse aanleg zijn (zie ook zienswijzen met
kenmerken WDH_S-W_31/07/017 en 17-018-EW) duidt bijvoorbeeld op aanzienlijke verschoven
(maatschappelijke) kosten. Hetzelfde geldt voor de directe en indirecte kosten op lange termijn.

Verder staat de configuratie van energienetwerken als gevolg van de snelle ontwikkeling van zonne-
energie en windenergie al lange tijd ter discussie. Een zeer waarschijnlijk scenario is dat zwaar
transport over lange afstand minder noodzakelijk wordt door de ontwikkeling van lokale opwek, omdat
stroom in toenemende mate opgewekt wordt waar het gebruikt wordt. Het is daarom raadzaam om
te investeren waar energie voorhanden is, zoals bij bijvoorbeeld bij Google in de Eemshaven. In de
afweging wordt niets gezegd over deze ontwikkeling en discussie, terwijl dit in verband met een
correcte financieel economische afweging cruciaal is.

U heeft ook verzuimd inzichtelijk te maken hoeveel er wordt verdiend aan het stroomvervoer in
Groningen en wat de inschattingen zijn hoeveel de verdiensten zullen toenemen de komende
tientallen jaren. Voor een degelijke kostenafweging is het noodzakelijk ook de baten in beeld te
brengen. Per jaar lopen de verdiensten voor zowel Tennet en het ministerie van EZ landelijk fors toe:
in 2015 bijvoorbeeld steeg de winst van 596 naar 704 miljoen, en de Nederlandse staat kreeg van de
staatsdeelneming een dividend van 196 miljoen euro uitgekeerd, tegen 117 miljoen euro een jaar
eerder.

3. Ondergrondse aanleg
U stelt dat de kosten van de aanleg en instandhouding van de nieuwe 380 kV-verbinding worden
gedragen door TenneT en dat de financieel economische haalbaarheid van het project niet ter discussie
staat. Tevens stelt u dat de maatschappelijke meerwaarde van deels ondergrondse aanleg niet evident
is gezien de forse meerkosten die dit met zich meebrengt en dat deze kosten in strijd zijn met de
uitgangspunten van SEV llI. Dit is niet logisch en kan niet kloppen. U en Tennet hebben immers vooraf
aangegeven dat er 10 km ondergrondse aanleg op dit plan realistisch haalbaar is, u stelt tevens dat de
financieel economisch haalbaarheid niet ter discussie staat op het de voorgestane verbinding, het SEV
[ll biedt aantoonbaar ruimte voor gedeeltelijke ondergrondse aanleg en anders dan u stelt is er wel
degelijk sprake is van maatschappelijke meerwaarde: zowel de TK, als de provincie, alle betrokken
gemeenten en 16 maatschappelijke organisaties en burgerwerkgroepen hebben u unaniem deze
meerwaarde aangegeven (zie zienswijze met kenmerk WDH_S-W _31/07/017). Een hogere
maatschappelijke meerwaarde kan er niet zijn en is tot dusver nergens anders in Nederland

vertoond. Het SEV Il| stelt ook dat bij lokale knelpunten op projectniveau een integrale afweging zal
worden gemaakt op basis waarvan besloten kan worden tot andere oplossingen, zoals gedeeltelijke
ondergrondse aanleg of alternatieve tracering. Gezien uw ondergrondse deelstudies en het opnemen
van 2 tracés met ondergrondse delen in de mer, geeft u zelf ook aan dat er sprake is van knelpunten
in Groningen. Ook kon het gezien de opname van de mogelijkheid van ondergrondse aanleg in de SEV
[l zelfs financieel en technisch gezien destijds in 2009 al, toen de technische stand van zaken en de
kosten nog heel anders lagen dan nu. Er is nu immers landelijk 40 km gereserveerd en nadrukkelijk
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aangegeven dat op het Groningse tracé 10 km mogelijk is. Ook is er elders in NL al ca. 20 km
gerealiseerd. SEV |l stelt bovendien niets over maatschappelijke meerwaarde of over een kosten-
maximum. Het gaat hier daarnaast juist om een integrale afweging: nieuwe doorsnijding van een open
en onaangetast eeuwenoud cultuurgebied (Westerdijkshorn-Oude-Ae-Winsumermeedengebied), de
afname en/of verstoring van leefgebied van weidevogels in en buiten de NNN en de significante
aantasting van de wezenlijke kenmerken en waarden van de belangrijkste leefgebieden van
weidevogels (zg. NNN-gebieden) in een door energie-exploitanten zwaar getroffen provincie. Tevens
speelt een nieuwe diagonale doorsnijding van de aan een gelegen dorpjes Sauwerd en Klein-Wetsinge
met bovendien een nieuwe zware hoeksopstelling en een enorme maar door u telkens verzwegen
impact op de omwonenden, het verdwijnen van twee beeldbepalende panden, en het doorsnijden en
aantasten van het Nationaal landschap Middag Humsterland. Dit laatste is wél in strijd met de
uitgangspunten van het SEVIII. Er zijn bovendien allerhande alternatieven mogelijk (zie zienswijze met
kenmerk WDH_S-W_31/07/17), waarmee het Nationaal Landschap in hogere mate of zelfs in het
geheel kan worden ontzien (zoals bij uw eigen ORANIJE alternatief). Daarnaast: ondergrondse aanleg
kost ten principale immers meer dan bovengronds en dat was tijdens het vaststellen van het SEV Ill al
duidelijk, maar was zelfs destijds geen reden om het niet op te nemen in het SEVIII. Ook heeft Tennet
rekening gehouden bij het aanbesteden van de aanleg van het tracé met een ondergronds deeltracé.
Dit laatste geeft aan dat de kosten op voorhand geen probleem vormden, maar achteraf (op overigens
geheel on-transparante wijze) als legitimering worden aangewend om van ondergronds af te zien. Ook
de leveringszekerheid is geen argument waarop ondergrondse aanleg in strijd zou zijn met de
uitgangspunten van het SEV Ill, immers er zijn 10 km ondergronds mogelijk. Uw conclusie dat deels
ondergrondse aanleg in strijd zou zijn met het SEV Ill klopt niet en is anders dan u stelt mede op basis

van bovenstaande juist in overeenstemming met het SEV Ill. U maakt ook niet duidelijk waarom
ondergrondse aanleg in Groningen te duur zou zijn en elders in Nederland niet. Verder heeft u bij de
kostenafweging zoals uit bovenstaande blijkt geen rekening gehouden met verschoven kosten (naar
milieu en woonomgeving) waarbij de ondergrondse aanleg in de meest kwetsbare gebieden langs het
tracé (zoals het belangrijkste weidevogelgebied van de provincie nabij Westerdijkshorn en het
Nationaal Landschap Middag-Humsterland) aanzienlijk goedkoper zal scoren dan bovengrondse
aanleg. Ook gaat kostenverschil nog uit van verouderde gegevens welke inmiddels zijn ingehaald door
de tijd. Immers er is inmiddels een significant goedkopere (- 30%) ondergrondse Prysmiumkabel met
een aluminium geleider. Bovendien is deze kabel ook significant lichter qua gewicht, waardoor ook de
aanlegkosten lager zullen uitvallen dan u nu heeft beraamd. Verder zal ondergrondse aanleg ook een
groot deel van de door u voorgestane compensatiekosten voor weidevogels, landschap en planschade
overbodig maken. Dit ontbreekt nu in uw calculatie en hoort er in opgenomen te worden.

Op basis van genoemde argumenten kan alleen maar geconcludeerd worden dat de onderbouwing
van ‘ondergronds is duurder’ niet gestoeld is op een economische verantwoorde analyse, maar op een
retorische boekhoudkundige benadering om bovengrondse aanleg er door te drukken. Daarbij maakt
u in uw toelichting op uw besluit de wijze waarop u Gberhaupt tot uw kostenvergelijk bent gekomen
onvoldoende transparant: de in de leges aangegeven bouwsommen zijn niet consistent met de door u
gehanteerde kengetallen.
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4. Totslot
Uw huidige kostenonderbouwing komt niet overeen met de actuele technische stand van zaken, is
economisch onjuist, niet volledig en inconsistent. Bij een juiste afweging in lijn met alle economische
en technische ontwikkelingen zult u de voorkeur geven aan gehele of gedeeltelijke ondergrondse

aanleg.
Ik vertrouw er op dat u als formeel eindverantwoordelijke in dit dossier tot een juiste afweging komt,
dat udaarin in ieder punt van deze zienswijze zult meenemen en uw afwegingen op bovenstaande zult

aanpassen.

Met vriendelijke groet,
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Verzonden: Woensdag 2 augustus 2017 22:12
Onderwerp: Zienswijzeformulier
Noord-West 380 kV

Aanspreekvorm:
Aanspreektitel:
Achternaam;
Voorvoegsel(s):
Voorletters:

Straat: Zuiderpark
Huisnummer: 16
Postcode: 9724 AG
Woonplaats: GRONINGEN
Telefoonnummer: 050-3130800
E-mailadres:

Als: Organisatie

Organisatie: Natuur en Milieufederatie Groningen

Mede namens: zie brief (bijlage)

Staan er naar uw mening onjuistheden in de ontwerpbesluiten?

]Ja

Zijn er zaken en/of belangen over het hoofd gezien?

]a

Wordt u geraakt in uw belang? Zo ja, kunt u aangeven hoe?

ja, zie brief (bijlage) en onze doelstellingen

Zijn er andere zaken die u naar voren wilt brengen?

ja, zie brief met bijlagen
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Aan de ministers van Ecenemische Zaken en van Infrastructuur en Milieu,

de coelleges van burgemeester en wethsuders van de gemeente Bedum, Delfzijl, Eemsmaend,
Greningen, Leppersum, Winsum , Zuidhern,

de president-directeur van PreRail,

het dagelijks bestuur van Waterschap Neerderzjlvest,

het cellege van gedeputeerde staten van de previncie Greningen,

tav. Bureau Eneryieprejecten
Inspraakpunt Neasrd-West 388 kV
www_bureau-energieprejecten.nl

Ons kenmerk: 17-818-EW Greningen, 2 augustus 2817
Betreft zienswijze Neord-We st 388 kV

Geachte minister, bestuurders,

Wij, de snderstaande srganisaties en persanen, tezamen: deelnemers, dienen in deze brief
enze gezamenlijke zienswijzen in ap het thans ter visie liggende antwerp
Rijksinpassingsplan aanley 388 kV-hesgspanningsverbinding Nesrd-West Nederland, de
everige antwerpbesiuiten van deze fase, het MER en de andere anderliggende stukken die
betrekking hebben ap dit plan/preject. In aanvulling ep deze gezamenlijke zienswijze dienen
verschillende deelnemers tevens, afzenderlijk, een eigen zienswijze in.

Het wrestste deel van deze briefis gericht tet de ministers van Ecenemische Zaken en van
Infrastructuur en Milieu, die van plan zijn tet dit plan te besluiten. In paragraaf 14 richten wij
een spreep tot de averige bestuurders.

Op het Rjksinpassingsplan aanley 388 kV-hesgspanningsverbinding Neerd-\West Nederland
isde Rjkscedrdinatieregeling van teepassing. Uw vesrnemen is, blijkens de thans ter inzage
gelegde stukken, niet alleen de ruimtelijke inpassing van de nieuwe
hesgspanningsverbinding planslegisch te regelen, maartevens de veer de uitveeringvan dit
preject benedigde besluiten te nemen. Het gaat hier dus niet alleen am een plan, maar
tevens eam een preject.

Op grond van de Rjkscedrdinatieregeling cedrdineert het Rijk de veer de uitveering van dit

preject benedigde vergunningen, maar bljven de verschillende beveegde bestuurserganen

verantweerdelik vesr het nemen van een besluit en de inheud daarvan. Deze zienswijze is
daarem tevens gericht tet:

- de gemeenten Bedum, Delfzijl, Eemsmand, Graningen, Leppersum, Winsum, Zuidhern,
verantwaeerdelik vesr de antwerp-eamgevingsvergunningen veer de bsuw van masten het
kappen van bamen, tijdelijke werkterreinen, tijdelijke werkwegen en uitritten;

- ProRail, verantweaerdelijk vesr het antwerpbesluit Vergunning Spesrwegentheffing;

- Rijkswaterstaat, verantweardelijk vesr de sntwerpbesluiten Watervergqunning kruisen
Starkenbergh en vergunning tijdelijke uitrit N33 ep grend van de Wet beheer
rijkswater staatswerken,

Samenvoor een Mool en duurzaam Groningen.
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natuur en milieu

- Waterschap Nesnserzijlvest, verantwesreelijk vesr de sntwembesiuiten inzake
Watenvergunningen veer verschillensie versindingen en veer statien Vier/enaen,

- @meevingseienst Greningen / Gemeente Graningen, verantweereelijk veer de sntwerp-
@meevingsvengunning statien Vier/enaten (milieurevisie, meuw, uitrit, kap),

- Previncie Greningen, verantwesrdelijk vesr se antwens- Vengunning Kanalenreglement
Greningen en een antwerp-@nthefing Wegenreglement (plaatsen jukken en werkierreinen
naeij previnciale wes).

@nze zienswijze is gericht tegen het gehele plan en al zijn (al dan niet hier geneem sie)
sneereelen \Wij verzeeken u, sneier verwijzing naar artikel 2:3 Algemene wet mestuursrecht
(Aw) deze zienswijze inclusief alle isijlagen srverwijlo seer te zeneden aan ee petreffene
Bestuursenganen.

Eerdere brieven

Bij Wrieven:

- oo 23 septemiser 2009, van buurtvereniging W esterdijkshern;

- oo 2 sktaer 2009, kenmerk 166-09/A0Y, verzeneen deer de Friese Milieufederatie

- 0.6 22 juni 2816, kKenmerk 1e-816-EVW , verzanden deer ee Natuur en Milieufeseratie
Greningen;

- o .o @ felsruari 2817 spen Wrief van previncie, metrekken gemeenten en 16 erganisaties;

helisen wij eereere reacties gegeven ap se piannen vesr een 388 kv

hesgspanningsvereineing Eemshaven - Vier/erlaten. Beze zijn als bijlage hiereij geveeye.

Wi verzeeken u e inheusl siaar/an als hier herhaale en ingelastte sescheuwen.
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1. Inleiding

U wilt een nieuwe 380 kV hoogspanningsverbinding realiseren tussen de Eemshaven en
Groningen/Vierverlaten. Wij begrijpen nut en noodzaak, maar vinden dat de nieuwe
hoogspanningsverbinding zo goed mogelijk in het gebied zou moeten worden ingepast. Het
door u ter visie gelegde voorkeursalternatief voldoet daar niet aan.

Het in 2008, zonder overleg met de betrokkenen, door u aangewezen tracé is inmiddels
volkomen achterhaald. Het tracé is bovendien zeer schadelijk voor het oude weidse
Groningse cultuuriandschap, voor de leefbaarheid van een aantal kleine historische dorpen
en voor de belangrijkste weidevogelgebieden van de provincie. Het VKA is ingehaald door
de tijd: het aanvankelijke uitgangspunt destijds was om te bundelen met de bestaande 220
kV, maar in 2013 is besloten dat deze na realisatie van de 380 kV zal worden gesloopt.

De bestaande verbinding uit 1970 is onnodig lang, loopt onlogisch en op schadelijke wijze,
met verschillende knikken, door het landschap en wij kunnen ons niet voorstellen dat een
dergelijk tracé met de huidige procedures tot stand zou zijn gekomen. Toch hanteert het
ministerie van EZ deze verbinding opnieuw als uitgangspunt: nu voor een nog zwaardere en
langere variant op dit tracé. Met nog meer knikken en nog minder rechtstand. Hier is dan ook
geen draagvlak voor.

In een brief van 16 juni 2016 ‘Beantwoording vragen over de hoogspanningsverbinding van
380 kV in Groningen van Eemshaven naar Vierverlaten (kenmerk DGETM-EQ / 16079549)
hebt u onder meer verklaard: Zowel de bestuurders als werkgroepen van omwonenden
beschouw ik als belangrijke partners in het gebied. Met beide partijen wordt vanuit mijn
ministerie en TenneT overleg gevoerd, ook over eventuele ondergrondse aanfeg.’ Wij
hebben daar tot nu toe niets van gemerkt. Tot op heden is er geen overleg over het tracé
gevoerd, worden wij slechts (sinds midden 2009) op de hoogte gebracht van de ministeri€le
standpunten.

En het kan beter: door betrokken maatschappelijke organisaties, maar ook door de provincie
en de betrokken gemeenten, zijn verschillende goede alternatieven aangedragen. Wij
roepen u op alsnog een andere weg in te slaan. Groningen verdient beter!

Waarom?

- Er is geen breed draagvlak voor het tracé. Het ministerie heeft, zonder overleg met de
bevolking en de betrokken maatschappelijke organisaties, in 2008 een tracé (corridor /
zoekgebied) gekozen. Het ministerie wilde van meet af aan niet praten over andere tracés.
Ook een uit het gebied aangedragen kortere en logischere Eemshavenweg-variant {5 km
minder op de 40 km) werd niet serieus door het ministerie onderzocht.

- Het oude tracé ging uit van zo veel mogelijk bundeling met de bestaande 220 kV
hoogspanningsverbinding. Een zeer slecht in het landschap passende
hoogspanningsverbinding uit 1970 (indertijd zonder overleg met de bevolking tot stand
gekomen). Inmiddels is besloten dat de 220 kV zal worden gesloopt: bundeling heeft dus
geen meerwaarde en is geen voorwaarde meer. Bundeling met blijvende bovenregionale
infrastructuur (weg, spoorlijn, kanaal) ligt dan meer voor de hand.

- Ondergrondse aanleg was in 2008 technisch niet mogelijk. Sinds december 2015 is
bekend dat gedeeltelijke ondergrondse aanleg (volgens TenneT tot 10 km) nu technisch
wel mogelijk is. Dit opent mogelijkheden voor een ander, beter tracé.

- Dat neemt niet weg dat er ook bovengronds betere tracés mogelijk zijn: met minder
knikken, meer rechtstanden, die belangrijke cultuurhistorische waarden en gebieden met
belangrijke natuurwaarden ontzien.
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- Tet slet: sie 388 KV kemtin het aardeevingsgenied. Veel schase van de beving in 2012 en
de vele sevingen ema is neg atijel niet Fgehandeld. Het vertreuwen in se averheid is |aag
en het geveel van anmacht heey. Het gaa hier am het armste deelvan Neserlane (naar
gezinsinkemen, velgens CBS). Het gekies gaa zienderegen verder achtendit. Nu weret
spnieLw ten eeheeve van een ndienaal belany veel kapst gemaakt en aangetast in
Greningen. Terwijl \egelijkertijo deer het ministerie van EZ en energie-expletanten enenm
aan Greningen weret verdiend. Eris dringene leeheefte aan een pestieve impuls. Maar het
seer U wekezen trac® is nu juist een negdieve impuls, sraast bij aan de verdere
sntwaading van het geied, ditterwijl er aantesneaar betere megelijkheden veer deze
hesgspanninesversinding zijn.

Wi, de deeinemers, prefessisnele maaschappelijke srganisaies en surgergree pen en
eetrekken surgers, zijn van ssrdeel dd het nu megelijk is, met of Zzeneer snedergranese
aanleg, een beter tracé vesr deze hesgspanningsversineing te entwikkelen Eentracé da
mineer schaeelijkis veer het apen landschap, se culbiurhisterische waarnden van het gesies
(waareneer Mideag-Humsterland) en ee weidevegels. Maa vesral een tracé dd sp een
reed oraaghiak an rekenen sneder isevelking en eetrakkenen. Wi weten sns eaanejj
gesteund deer de previncie en de betrekken gemeenten.

In deze zienswijze ree pen wij u epnieLw sp: help verdere achterutgane te vesrkemen, geef
Greningen een teekemst. Stel dit Rijksinpassingsplan niet vast, maa werk sanen met lskale
mestuureers, sevelking en setrekkenen aan een nieuw, minder schaselijk racé vesr se 388
KV Eemshaven - Vier/erlden. @mea het kanl

2. Procedure, draagviak

In 2008 heseen TenneT en het ministerie van EZ sesleten tet een nieuwe 388 KV
hesgspanningsversinding Eemshaven — Vier/eriaen (teen ney. Eemshaven — Biemen). Bit
wend vaswelege in SEVIII.

Inhunzienswijze ap SEV Il schreven de Previnciale Milieufeseraties sneer meer:

‘Het SEV 111 pestaat Uit enkele handerden paging's. Aileen het raepert ‘@niwerp
pianelegische kernbeslissing’ van 50 paeina's kan bij de cenfrale everhenl besieid wereen,
#e rest van men via infemet dawnieaeen Baamee maaki de regering het oe inspiekers
niet gemakkeliik. Persenen oie niet de beschikking hebben ever internet (Zeneer compLier)
en &ie wel geinteresseerdl Ziin, vallen ep #eze maniar bLiten de poel. (..) Be teeeing
erganiseet echter siechts erie infermatiedijeenkemsien. Ze is vanuit #e Eemshaven en
Beifzijl gezien e dijeenkemst in Zwelie het meest dicHid,. Bat geeff e sterke indruk #at de
regering geen echie insetaak wil en niet @@ zeek Is naar een hreed aazev/ak ender oe
bevelling. En &at terwill het SEV Il velgens de regenng 9aal em een kwestie #e ‘van vitaal
belang Is veer ee Neeerianese samenieving’ (PK8 deel 7, paging 3). Be haneeiswize van
oe regering saael eriee b dat eelen van e bevelking zich afvendien van oe pelitiek en het
aevee Krjgen #at ‘ze daar in Ben Haae maar wat deern’. Bat betieLren we zeer. Baarem
vinelen we #at & ever het SEV (il alshee een echie, brese inspaak meel kemen.

fn %e( eersie SEV van 1@ juli 1875 van ee teenmalige minister van Ecenemische Zaken,
RLLE LLUBBES, BeSCheuw e oe everheid eiekiriciteiisvesrZiening nee /s eneereeel van een
maatschaemeiik veraniwee & a/gemeen enargiepsiieen waadli veieaan meest wereen
aan ece/edische veervazreen en een bijsrage geleverd meest werden 3an «e enipiesiing
van indlivislien en bevelkingsgrecpen \Wij viagen ens af, welke bezwaren o2 huidiee
regearing heefl tegen oeze destijes severmee deelstelingen.
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Het SEV [ii geefl @8k aan hee #e sireem getiranspericerd meet wereen. 8i ée helft van oe
heegspanningsieidingen Zin & Ve veeels aanvaringstisice’s. Helaas ekt de reeering
¥aar geen cenciusies wit.” (lerief van 24 juni 2008 aan Inspraakeunt Berse Structuurschema
Eletriciteitsvesrziening)

Peze zienswijze heeft geen merkisare invised gehas ap SEV |11 En heeft ssk geen
merkisare irviees gehad ep sie manier waarep Lw ministerie met de bevelking emeaat. Teen
TenneT en het ministerie van EZ missen 2089 centact spnamen m et verschillensie
sesinemers, bleek dat er veer de de nieuwe 388 KV hesgspanningsversineing Eemshaven —
Vier/eriaten al een zeekcariser was vastgestels: een smalle stresk sie langs een zeer
sngelukkig tracé deer het apen Greninger lansischap krenkelt. Eérzijolig vastgestels seer het
ministerie/ TenneT, zender everieg met lakale sevelking en erganisaties, vesrzever sekend
zelfs zander averieg met lakale everheden. Be sntwem-swrtnetitie MER was al gerees.

In een netitie van 12 augustus 2009 stelt TenneT,

‘Traceé

- Eemshaven — Greningen:

De nieuwe 380 KV verdinding veigt het tiacé van #e bestaande 220 K\/-verdinding: van e
Eemscentiale naar Lespersum, evenwijdig aan ee speeriin naar Beeum en reciidesr ever
het Reiteiep(EHS), oan naar het zuisen, ten eesten van AdLare (natienaal laneischae
Misela® Humsteriand) naar HeeskenyVierveriaten. Het pestaanee 228 K\/-net Bliift bestaan
enis vel bezet Teeseegen van extra kabels op de pastaanee paien is niet megeliK, veigens
TenneT7. Het pian is em een nieuve vardineing evenwiieig aan de pestaanee vedinding aan
(e jcogen’

Verschillensie deeinemers heisen van het megin af aan duidelijk gemaakt dat se gekezen
Zeekcerrider (deze isze smal eat wij, en sek TenneT, spreken van: het gekezen trace), am
verschillende resenen, een zeer slecht tracé zeu spleveren. Waar wij grete bezwaren tegen
hadeen. En dat er betere mineer schadelijke altematieven megelijk waren am de nieuwe
hesgspanningsversinding te realiseren. Bit Bleek, vanaf het segin, snkespreekisaar. Wi
maesten de, eenzijeig deer het ministerie gekezen, 'zeekcarrider' als feit aarvaareden.
Eventueel, ze kregen wij te haren, kenden wij te zijner tijo gewruik maken van de wettelijke
magelijkheid am een zienswijze in te dienen en in sersep te gaan tegen het
Rijksinpassingsplan.

verschillense desinemers heslsen in reactie sp se Staretitie MER hun eezergeheid
uitgespraken sver de verdere aantasting van het landschap en ever vagelsiachteffers.
Nadrukkelijk were gevraage in het MER de varianten 6 (reLte Eemshaven-
Emmer-Zwalle) en 7 (reute GreningerrAssen-Hesgeveen-“walle) mee te nemen en
sneerzeeken of gedeeielijke sndergrendse aanleg magelijk is (orief 2 akwoer 2009,
kenmerk 1e6e-89/AdV, verzenden deer Friese Milieufederatie).

®p 12 nevemiser 2009, rappertnummer 2317-38, ashiseerde se Cemmissie vesr e MER
em helsier en vesr burgers begrijpelijk te sneeresuwen waarem (gedeelielijk) sndergrandse
aaniey in Greningen niet aan ee srde is.

Ineen orief van 4 maart 2010, nummer 2018-15267,/9/A 24 RP a3an de minister van
Ecsnemische Zaken pleit sak de previncie vesr het sneerzeeken van aneere alternatieven:
Vanuit hat gebied rend Besm were, eneer meer #o8r beweners, gepiall vosr een
aliernatief veer het huidee tracé Westerviiwerd - Vierveriaten incenciete were gapiei
vee een allematief anegs #e Eemshavenyes #at via Nesreehegen Ly het tracé van oe
huidige 770 KV |eising naar \Vierveriaten velet. (..) Wi seven u in everwesing em &t
altarnatiaf wel te (aten eneerzeeken, mede 0ok emeat o pastin #e systematiek die de
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cemmissie ENeGing heelt bepleil nameiik een brede verkenningsfase, waarn deweners,
dJecentrale everheden en miiieuerganisaties werden betiekien waama een geed evervesen
en bevedeneard veerkersaltematief weret gctezen #at snelfer en met mineer weerstaned
kanwereen gerealiseard’

U nam het aslvies van de cammissie Elverding en het verzeek van ee previncie niet ter hane.

Injuni 2818 pukliceert u de Richtiijnen veer het milieuef‘ectrappert Neere-VVest 388 kv
verineing. Er is, aneianks e vele zienswijzen, mesisten het zeekyewies niet aan te passen,
het MER isiijf: seperkt tet sie eerser vastgestelse zeekcerriser .

Begin 2013 weret duidelijk dat de bestaande 228 KV na realisatie van de nieuwe 388 kY
Eemshaven — Vier/enaten zal werden gesiesspt. Hiennee ver/alt nut en nesezaak van
o LNeieling van ee nieuwe 388 KV met de pestaanee 228 kV.

Op 21 feleniari 2014 (lerief NW388 14 8 151) deelt TenneT ans mede dat het deel
Vier/eraten- Ens niet |anger neesiz akelijk is. Vanaf datmement s alleenhet gedeelte
Eemshaven — Vier/enaten neg in beeld.

In een orief van 2 decemiser 2015, kenmerk BGETM-E@/ 15169450, deelt de minister van
Ecenemische Zaken aan se Tweede Kamer mesie ot sneergrendse aaniey van een
geseeite van het preject Nesrewest 388 K (Eemshaven @useschip - Vierveraten) megelijk
is, maar niet nesezakelijk. ‘Het veargenemen tracé kent aanzieniik mindier kneipunten dan
het bestaanee Ze staan & etie weningen Binnen o masneetvelcizenea ten epzichte van 83
weningen in e pestaanee situatie’ aldus ee minister. @ver emstige aantasting van het
melangrijkste weidevege gewied in Greningen, ernstige aantasting van se spenheidvan het
Greninger |ane, ernstige schase aan cutuurhisterische waarden en wezenlijke aantasting
van Natisnaal Laneschae Missag-Humstenane rept de minister niet.

Wi censtateren dat hiennee belangrijke Liangspunten van e Startnetitie MER zijn

achterhaalel

- De startnetitie ging Uit van een 388 KV hesgspanningsversingding Eemshaven — Biemen,
maaraan de sree is nu een vereinding Eemshaven - Vier/erlaen.

- Betracékeuze vaer het traject Eemshaven - Vier/erlaten ging Uit van ze veel megelijk
Buneelenvan de nieuwe 388 KV met de Bestaande 228 KV am een nieuwe dearsnijeing
van het |andschap e vesrkemen. Maar nu is het Litgangspunt dat ee 228 kv zal warden
gesieept.

- Bij oie tracékeuze was verser het Litgangspunt eat sneergrenese aaniegtechnisch
enmegelijkwas, de leveringszekerheie in gevaar zeu srengen. @ek #at is achternaalel.

Nu Blijkt muneielen met sie Beswande 220 KV geen meenvaaree te henioen: sie verswijnt teach
Uit het |ansischap. En het ilijkt technisch geen preisleem sm 18 km van se 48 kn 388 KV
sneergreneis te realiseren. Velgens ens geeft git kansen vesr een nieuw , beter tracé, eeter
inmaskaar in het Graninger |ansischap, mineer schaselijk vesr cutuurhisterische waareen
(zwals Wierde de Weer, Kiein Wetsinge, Missias-Humsterlane) en vesr het el angrijkste
Greninger weideveye gesies.

Pe previncie Greningen en se betref'ende gemeenten wersen segin 2016 in oe gelegenheis
gestele te reageren sp een vesrentwerp inpassingsplan. Bit vesrantwerp kemt niet ter visie.
Be minister vinet het ilijkinaar niet nesiy em sek andere betrekkenen hier/eer de
gelegenheiste bieden.

In reactie ap het vesrentwerp steit de previncie Greningen (18 felsniari 2816, 2816-
05695/6/A 10, RS):
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‘Inuw recente bief aan ée Tweedle Kamer deelf U mee #at &, met jaaiste stane van ee
techniek, o het aediedl van onelergroneise aanies nu meer megeiiikheden zin éan veemeen,
maar K3t #aaraan risico’s van leveyingszekerheidl ziin verbeneen en ook ee aanley
faneischameeiike arele Impact kan hesben Wijvineen #at er een zorevuidee en
{ransparanie afweging in het pian dient te woreen epgenemen waar endererenes aanies
netio teege/ocgee waaree kan biesen en hoe eeze infermatie is beirekken bij e
{racékeuze, meat name in het kwetshare qebiedvan Middag-Hum steriand b hel et digp.

®p 22juni 2816, kermerk 16-816-EW, reepen 14 maawchapeelijke srganisaties en
sewenersgreepen de minisker van Ecenemische Zaken sp am, in een gesicsispraces, een
Betertrace te antwikkelen vaer de 388 KV hasgspanningsverisinding desr Nesre-Greningen.

INnzijn antweere van 10 skteser 2816, kenmerk BGETM-E@/ 16138858 deelt de minister ans
mege:

Impact op de feefomgeving

Energie-infrastiucturen hesben seer hun 8o schaligheid in veel gaya)i@n Imeact o oe
lesfomeeving in ée gebiesien waar #eze worlen getesliseard. Bit roeet in vee! gevalien
vra@en, Zoreen @n soms weerstane op bij beweners. Ik vinel het van ereal beiang om hiar
Zergvuieig mee om te ¢a3an.

@p 7 febrLar & jaar hed Ik minvisie e emeevingsmanagement naar #e Kamer eestur e
(Kameyrstuk 27 238, nv. 277). Met o2 ineeze visie penoemee Litgangspunien wil Ik 8, neg
meer &an in het verieden, overheeen, dLreers, bednjven en maatschameelijke aganisalies
samen invuiling geven aan energiaprejectan’

@m ens vervelgens te wijzen naar de megelijkneid am eenzienswijze in ¥ dienen als het
entwerp-Rijksinpassingsplan ter visie kemt.

Inenze gezamenlijke orief aan se minister van 7 nevemiser 2816, kenmerk 1e-841-EW,
merken wij ap:

‘Met toenemende vardazing &n engerustheid Kiken wii (helaas) vanaf e ziflin toe hee ww
ministeria in &if #8ssiar omeaat met #e censtructieve, prefessioneie en intensieve inzet en
inbreng vaneean pree#l scala aan partien sinnen & piovincie Greningen. Niat a)ieen uw
ministerie maar a8k U @3 In LW reactie vo)ieie veerdi aan ons verzeektot een
gezameniiik gedredspreces, geell een #iscLiabele afspiegeling van processen en een
onjuiste weergave van feiten (..)

@0k L vervist naar een eergeiike werkwiizen in uw Visie op @meeyvingsmanagement
(Kamerstuk 37238, nv. 277, 7 femuar 20768) waaraan U tefereevt in uw reactiesrief.

Hierin stelt L eneer anelere #at:

‘Be kem van omeev ingsmanagement is #at beveced gezae en initiatiefnemer samen met
bLreers, beanjven, ekale overheden en maatschapmpelike erganisaties zeeken naar
gemeenschappeliike belangen en mese vanuit se gemeenschappelike delangen beleid en
projecten vermeeven Baaidii moel emtechie aandlacht ziin voer het bergen van ée belangen
en zergen van belrekkenean in besiuitvorming. Het streven &aaidl is winst veer alie partijen
Bit be@int ol veerdst & sprake is van een project.’

(b

ONanks meerdere inffemele en fermele (oezeae ingen aan Zeyvel #e maaischameeliike
organisalies en bLreeywerkgoeeen ais de Tweede Kamer om e maalschameelke
Organisaties en ee bLreerveikgroaeen te zien ais partnars, Is #eer uw ministerie sinds 2008
geen enkele maatschappelike inbene, mecesmatie en inheudelik, (Zichdaar)
meegenemen in Uw mreceeie Wy Ziin van oereeel éat & hier geen sptake is van een
ZegvLieie preces. (..)

WY Ziin veerts van eerdee! &at ee huidee striki formeel jurische, werkwiize van Luw
ministerie hiar in het Greningse, waarbij Lw ministerie siechts infematie verstrekt en siechts
o jurieische megeljkhew tel het indienan van Zienswijzen aaneikt, niet bijetazet aan
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#1aaeviak veer het project. Ais het ministene nu al niets seet met een eensivisend signaal Lit
het gedied waaraan #1agen volgens U fermeie zienswijzen neg #ij?

(...)

WY ekingen & Bij L e aan alsnog met het gedied in #ialoee te gaan. Wi zoLeen het
uitarmate Betrerenswaareie vindien ais U en uw ministerie voersij@aan aan #e iealistische
megeiikheid 8m gz ameniik een mindler schadielik tracéver/oe van oe 380 K\/-verbineng
#oer de provincie Groningen te entwikkeien’

@p 13 decemiser 2016 werden in de Tweede Kamer met isrede steun drie meties
aangenamen:

Nr. 2286

L. overwegende &gt de SIoe® van de besiaanee 220 K\/-verbineing, waarianes e nieuwve
350 K/-heeespanningsver®inding Eemshaven-Vierveriaten were acnee/ces oe
megeiikheiw geall voer een haroveryeging van andlere tracé/arnanten

verzeek! de regaring, in samenspraak met de bevelking, maatschapeeliike arganisaties en
overhesente oneerzeeken of & een beler altarnatief kan woreen entwikield veer het
huidiee veetkeuwstracé,

Nr. 238

C.overwegende &3t erin Groningen een nieuve hoegspann!ngsiin woret aaneeiees, en het
van belang is eat emweneneen #3arbij inspraak hebben verzeekt de regering em Graningse
bLrgervekgloapen en masischameelike arganisaties te betrekken Bl het vaststelien van het
{raject van ee heegspaningslin en hel afwegen van alfematieven, en zichipaar i@ maken e
welle manier hun inbteng werel meegenomen in het preces,..’

Nr. 234

‘.. constaterende dat het Ministene van Econemische Zaken &ie rijksireassingsproce sure
380KV Noeve West tef ausver stk jurielisch heeft ingevuie censtaterense oat ee inbreng
van betiokiken bLraerwerkeree gen en maatschapeelike organisalies op geen enkele wijze
ZicHimaaris in het preces verzeekt oe regering, o Gronngse bLrgerwerkeosgen an
maatschameeiike arganisatias t@ pal rakken in het vaststalien van een 398 K\/-tracé waarin
Glonne & waareen en belangen bet rekken wereen, ..’

In reactie ap deze meties deelt de minister ap 21 december 2816, kenmerk BGETM-E®@ /
16188366, aan se Tweede Kamer mede:

Proces met de regio

Hoegspanningsver Bineingen hedben impa ct ep hee omwenensen hun emeeving ervaren.
Bit vigaet @iom &3t eeze zevgvLielg wereen ingepast. Be inpassing van eeze verdineing Is
niet moeeiik zoneer geese belreafienheid van pariners in oe reqio. Met e moties Muleer
(Kameystuk 37 238, nv. 228), Van Tengeten en Jan VVos (Kamerstuk 37 238, nv. 234) en vVan
Vel#hoven (Kamerstuk 37 239 nr. 238) heeft Ly Kamer &an eek terecht aaneacht eeviaaee
voer geede afstemming met oe reeio. (...)

Vanaf ee starinetitie vear &it meject in 2008 |s regeimalie evericy gevee ré mat gemeenten,
pIOVINCIe, omwenendien en beetijiven in oe eei0. Bf heefl ondler anedere seleid (el
{racéeptimalisatie @n wijz@ing van een fink #eel van #e masteesities (...

Be deianerikste ovarweging em te kemen {of &t voerkeurstrace is &e afname van het aantal
Kilometers hesgspanningsverdinging en #e afname van het aantal gevoelige bestemmingen
(weningen, schelen, ctéches en kinetetopvanemiaatsen). in #e huisee situsie |s sprake van
50 kifsmeter hesespanningsverbnding en 66 geveelige pesiemmingen. In het
voerkeursttace eaall #it naar circa 40 Kiemel &r heegseanningsverdinding en 3 ge/oelige
pestemmingen. (...)

B aarnaast vend infermee/ everiey piaats van mesewekers van miin ministerie met
werkeroaeen van pevoners Uit Westerdiiksheam en Sauw er & 'Wetsinge en e Natuuren
Milieutedaratie Greningen. (...)

TenneT heeft aGangeegeven &t van deze 28 kiiometer in Graningen technisch gezien
maximaal 78 km onelereronels kan wereen aange/cow. ()
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Verkabeling kan aan ee eree Ziin bij knepunten waatbil eneererenese aanied jeie {of
substantiéie en financieel varaniweeree op/@ssingen en waarbdi evieenie maatschameeike
meervaaree Is te behalen. Bit varel e arend van het eerdie Structuurschema
Elektriciteitsvearziening (SEV /il) ean sesdeqen afveging per project (..)

Ze3lis hierbeven aangegeven /eidl het eereete VKA al (ol een afname van het aantal
geveeige bastemmingen van 66 In #e huidige naar 3 in #e nisuwe situatie Be afiernatiaven
met geaeaiialike andargronsise aanieg leveren op ot punt weinig ves dec/ op ()

Ten siette ziin &e kesten van e verschillenee altarnatieven in faart sesachi. Be kesten van
een geheal hevengtendse varbinding wereen garaamel iLssen oe 200 an 300 mileen aLre.
Be meetkesten van e endergrendse allematieven ten epzichte van het VKA variéren van
705 (@l 135 mijeen eure. (...)

Beze totale kesten van gedealieliie andergrendse danieg meet werden sfgaveeen tegen
oe viaae of de maatschameeliie mearwaarde die te behalen Is met het epi@ssen van
knejpunten dee misee/van endargrendise aanieg evident Is. Ik weee édamaast eek mee of
oeze knelpunien op aneere (gecetepare) wize gemitisecrd of epge/ost kKunnenwerden. (..)
Na bescheuwing van alle realistische allematieven cencLideer Ik #at de meenvaaree van
gedeelieliike anee rgrenese aanieg van oe 330 K\ varbinding in Greningen ep het eneereee!
qeveeige besiemmingen earing Is. @@ ccelegie en (aneschae Is de mearwaarde
substantiéier. @meat de effecten van een bevengrensise verbineing o cce/ogc 08X o9
andlere wiize gemitigesr ® kunnen wereen, vinel ik e ferse meerkesten van enee rgrenese
aanieg niel epwegen (egen de maatschappelike meenvaaree se ol eple/ert Beze
conciusie is vee mif aanieiding em het in het vesteninem-neassingspian epgenemen
veakeursaliematief (VKA) (e hetbevestigen. ()

Be velgenee siae in ee pecedLre is het ter inzage ieegen van het enfwere-
RiKsirn@assingspian met e bijpeHotende miieLeffectraepericee veer e zemer van 2077,
Op &5t mement kan iedereen die st wif een zienswijze indienen’

Kert samengevat: de minister vindt sat er al veldsense averiey is geveerd met se regis, oe
mevelking en sie maatschappelijke organisaties kunnen neg zienswijzen indienen, eaarmee
is het preces velgens hem zergvuleig verlepen. Campenserense maatregelen zijn
gecakeper dan verkaeelen, dus 18 Km sneergrenes aaneggen is niet redig. In zijn
Belangenafweging heeft hij het niet ever het reéle risice oiat weidevegelcampensatie niet of
slechts eeperkt siaagt. @ek heef: hij het niet sver de aanmsting van Natisnaal Laneschap
MideiagHumsterianel, €&n van de sueiste cultuuriandschappen in Eurepa. @k heeft hij het
niet ever sie aantasting van andere cultuurhisterische lecaties in het gesied en ever de
aantasting van het grestschalige spen landschap.

Ineen mema van 19 januari 2817 aan de Tweede Kamercammissie EZ sringen se previncie
Greningen en de gemeenten Eemsmane, Belfzijl, Lappersum, Ten Beer, Besum, Winsum,
Zuidham en Greningen er ap aan dat ee minisker alsneg besiuitem 18 kKm van het
veerkeuralernatief e verkamelen.

‘@nelerzeek van experts wiist uit #at & betere varianien zZiin &an het veerkewsaltematief van
minister (dezeifde vermindering van geveelige besiemmingen, vemijeen van sehesen met
waareevelie natulr en jandschaeswaareen). (..) Be regio werd! N de #L@e van een
nessigcdvengen keuze veer veerkeLrsaliarnatiaf vanwese #e Lreentie (dee TenmneT zelf
vereerzaakl seer hel preces in afgeiopen jaien op te scheten).

(.23

Be minister seel de waarden van het gebied tekert als hif stelt #at oe effecten van oe
verbindling semitieeerd kKunnen wereen #eer invichten van nieuve weldevegeigehicsen en
#al hetlanescham al Baat heeft b) #e afbraak van ee pestaande
heegspanningsvetbineneen
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Wij stellen:

De ingreep in het beste weidevogelgebied is fors en versterkt de neergang van de stand van
de weidevogels. De minister mag dit kwantitatief compenseren, maar de vraag is of dat netto
tot minstens dezelfde natuurkwaliteit feidt.

De “gordijnwerking” van een 4-circuits 380 kV hoogspanningsverbinding, waarin de draden
verticaal worden opgehangen over de hele lengte van de huidige 220 kV, heeft een heel
grote landschappelijke impact. Voor al in het kwetsbare Middag-Humsterfand. De afbraak
van een deel de 110 kV doet daar niet aan af. De effecten zijn alleen te voorkomen met
verkabelen in het meest kwetsbare gedeelte. (...)

De verkabeling vraagt extra tijd voor planvorming, maar kan tegelijk leiden tot draagviak voor
de tracekeuze en dus minder procedures. Minder procedures levert tijdwinst op!

Er moet EZ ook wat aan gelegen zijn verdere ambities op het gebied van energietransitie
ruimtelijk goed ingebed te krijgen (met name ook in een regio die daartoe mogelijkheden zou
kunnen bieden). Als ergens 10 km verkabeld zou moeten worden dan in Groningen!’

En op 6 februari 2017, vlak voor een Kamerdebat op 7 februari, komen G.S. van Groningen,
burgemeesters en wethouders van de gemeenten Delfzijl, Eemsmond, Loppersum, Ten
Boer, Winsum, Bedum, Zuidhorn en Groningen, Natuur en Milieufederatie Groningen,
Agrarische Natuurvereniging Stad en Ommeland, Het Groninger Landschap,
Landschapsbeheer Groningen, Werkgroep bewoners Westerdijkshorn, Vereniging van
Dorpsbelangen Sauwerd/Wetsinge, Stichting Oude Groninger Kerken, Vof Kerk Klein
Wetsinge, Bond Heemschut Groningen, Groninger Dorpen, Natuurmonumenten, Avifauna
Groningen, Werkgroep 380 Westeremden, Agrarische Natuurvereniging Wierde & Dijk,
Molenstichting Winsum en buurtschap Nieuwbrug met een gezamenlijke verklaring:

'Hoogspanningsverbinding Eemshaven-Vierverlaten is klap in gezicht'

Op 7 februari is er in de Tweede Kamer een debat over de hoogspanningsverbinding
380 kV tussen Eemshaven en Vierverlaten. Minister Kamp van Economische Zaken
heeft besloten dat deze verbinding geheel bovengronds wordt aangelegd.

De regio is het grondig oneens met dit besluit. Wij, wethouders van de betrokken
gemeenten, het provinciebestuur en zestien maatschappelijke organisaties en
burgerwerkgroepen, willen dat de hoogspanningsleidingen zoveel mogelijk onder de
grond worden aangelegd.

Als minister Kamp biijft bij zijn besluit, wordt ons mooie Middag-Humsterland - nationaal
landschap nota bene - voor de komende tachtig tot honderd jaar visueel aangetast. in ons
wierdeniandschap, daterend uit 500 jaar voor Christus, komen dan vier dikke
elektriciteitsdraden onder elkaar te hangen aan masten van meer dan 50 meter hoogte. Dat
geldt ook voor het Reitdiepdal, dat deel uitmaakt van het Natuurnetwerk Nederland.
Waardevol natuurgebied dus.

Dat vinden wij onaanvaardbaar. Het gaat deels immers om een van de oudste
cultuurlandschappen van West-Europa, een parel die wij koesteren. Gordijnen in het open
en weidse landschap dat zo kenmerkend voor onze provincie is - alsof je met een dikke stift
dwars over de Mona Lisa gaat.

Pagina 12 van 75

0024

241 van 462



natuur en milieu

Foto: impressie van toekomstige hoogspanning bij Klein Wetsinge.

Het trieste is: dit hoeft helemaal niet. Technisch gezien is het mogelijk om in Nederland aile
kabels onder de grond te stoppen. Omdat dit onbetaalbaar zou worden, is de afspraak dat
er zo'n 40 kilometer aan hoogspanningskabels onder de grond kan. Wij hebben minister
Kamp gevraagd om daarvan zo'n tien kilometer in Groningen te gebruiken.

Maar waar de minister in andere delen van Nederland wel kiest voor alternatieven die hem
geld kosten, zegt hij tegen ons dat het Groninger landschap voor hem geen pronkjuweel is
dat je moet koesteren. Kabels onder de grond brengen is te duur en levert ook geen
meerwaarde op, stelt hij.

Toch hebben wij niet het gevoel dat we overvragen. Wij zien, samen met de minister, de
noodzaak in van de nieuwe verbinding. Nederland maakt immers steeds meer gebruik van
elektriciteit en moet van het gas af.

Mede daarom komt de Cobra-kabel naar Scandinavié naar de Eemshaven, zodat
Nederland duurzaam aan de stroom kan. De energie-infrastructuur die bij ons in Groningen
gestalte krijgt, is dan ook cruciaal voor de gehele Nederfandse energievoorziening. De
Eemshaven is het stopcontact, en de hoogspanningsverbinding door onze provincie het
verlengsnoer voor de Randstad. Mag dat verlengsnoer een beetje netjes worden
weggestopt, zoals je in je huiskamer ook doet?

In het debat komen waarschijnlijk de drie moties aan de orde die de Kamer viak voor Kerst
aannam. Moties waarin het parlement de minister opriep om te zorgen voor een beter
draagvlak in de streek voor de route van de nieuwe hoogspanningskabels. Moties, die de
minister naast zich neer legde.

Nu hoeven het ministerie van Economische Zaken en netwerkbeheerder TenneT wat ons
betreft niet helemaal opnieuw te bekijken welke routes mogelijk zijn. De provincie
Groningen heeft afgelopen zomer al eens laten bekijken welke varianten er mogelijk zijn.
Maar omdat de tijd dringt, zijn wij - alle betrokken bestuurders van de regio - al tevreden als
we tien kilometer van de route die de minister heeft aangewezen onder de grond krijgen.
Hoewel het natuurlijk vreemd is dat er iiberhaupt tijdnood is ontstaan: in 2009 starite het
ministerie van EZ al met het proces om een nieuwe hoogspanningsverbinding te plannen.
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Het is onverteerbaar dat wij nu de rekening krijgen voor dit jarenlang slepende proces. En
dat terwijl er bestuurlijk grote bereidheid is om aan de nieuwe hoogspanningsverbinding
mee te werken. We snappen de urgentie. Daarom is het ongelooflijk zuur en een klap in ons
gezicht dat minister Kamp onze uitgestoken hand negeert. Veel erger nog is dat hij de
waarden van ons landschap voor de komende decennia verschrikkelijk aantast.

Gedeputeerden ,
namens de provincie Groningen

en Burgemeesters en Wethouders van de gemeenten Delfzijl, Eemsmond, Loppersum, Ten
Boer, Winsum, Bedum, Zuidhorn en Groningen.

Ook namens

Natuur en Milieufederatie Groningen, Agrarische Natuurvereniging Stad en Ommeland. Het
Groninger Landschap, Landschapsbeheer Groningen, Werkgroep bewoners
Westerdijkshorn, Vereniging van Dorpsbelangen Sauwerd/Wetsinge, Stichting Oude
Groninger Kerken, Vof Kerk Klein Wetsinge, Bond Heemschut Groningen, Groninger
Dorpen, Natuurmonumenten, Avifauna Groningen, Werkgroep 380 Westeremden,
Agrarische Natuurvereniging Wierde & Dijk, Molenstichting Winsum en buurtschap
Nieuwbrug.

In de nu door u ter inzage gelegde stukken wordt her en der de indruk gewekt dat er breed
maatschappelijk draagvlak zou zijn voor het huidige voorkeurstracé. Bij voorbeeld:

Bijlage 1, MER:

‘Bij het traceren van het VKA is veel aandacht besteed aan het draagviak voor de oplossing.
Er zijn diverse overleggen (ambtelijk en bestuurlijk) gevoerd met gemeenten en provincie en
er hebben regio-overteggen met stakeholders plaatsgevonden. De ontwikkeling van het VKA
is besproken, wensen en reacties van genoemde partijen zijn gewogen. Tot slot zijn er ook
meerdere informatieavonden gehouden, om andere belanghebbenden over het project te
informeren. Niet in de laatste plaats is met agrariérs, waar de nieuwe
hoogspanningsverbinding over hun landbouwgrond zal lopen, informatie uitgewisseld en zijn
wensen en ideeén geinventariseerd. Waar mogelijk is met de wensen van partijen rekening
gehouden.’

Het moge duidelijk zijn: dat draagvlak ontbreekt. Het thans ter visie gelegde tracé is niet in
samenspraak met de stakeholders ontwikkeld en kan slechts rekenen op grote
maatschappelijke en politieke weerstand.
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3. Omvang stukken, inspraak

Jarenlang werd ons toegezegd dat we nu weliswaar onze mond moesten houden, maar dat
we straks zienswijzen konden indienen op het ontwerp-inpassingsplan. En nu is het dan
zover: in één keer wordt een enorme lading informatie over ons uitgestort. Informatie waar
uw ministerie en TenneT zeker 9 jaar lang op hebben kunnen broeden. En wij krijgen 6
weken de tijd, van vrijdag 23 juni tot en met donderdag 3 augustus 2017, om die informatie
tot ons te nemen en er een deugdelijke reactie op te geven. Bovendien: in deze periode zijn
veel mensen met vakantie. En dat weet het ministerie van EZ ook wel.

Om hoeveel gaat het eigenlijk? 80 dikke ordners vol, in totaal ruim 47.000 bladzijden. Zo
veel, dat het ministerie het te duur vindt om de papieren versie fatsoenlijk, in iedere
betrokken gemeente, ter visie te leggen. De bevotking kan het ontwerp inpassingspian,

de overige ontwerpbesluiten van deze fase, het MER en de andere onderliggende stukken
inzien op papier tijldens reguliere openingstijden op de gemeentehuizen van Winsum en
Loppersum. Uitsluitend tijdens kantooruren (meeste burgers werken dan).

In de papieren vorm is het voor veel mensen veel makkelijker een en ander naast elkaar te
leggen. Maar 80 ordners, slechte op 2 plaatsen beschikbaar: wie kan dat doornemen?

Foto: Het 380 kV-dossier, ter inzage gelegd in het gemeentehuis van Winsum.

De betreffende ambtenaar van EZ meldt aan één van de gemeenten:

‘Op grond van de wet dienen wij op minimaal 1 locatie een fysieke ter inzage legging (op
papier) te organiseren. Het gaat daarbij om ontwerp Inpassingsplan, MER en afle relevante
ontwerp vergunningen. Mijn idee was aanvankelijk om deze stukken fysiek bif elke gemeente
ter inzage te leggen. 'k begreep echter dat dit voor ons project zou leiden tot 700.000
pagina’s papier. (...) Daarop hebben we de keuze gemaakt om de stukken op 2 locaties
{Winsum en Loppersum) ter inzage te leggen. Deze locaties liggen iets meer naar de
uiteinden van de verbinding. Om een beeld te geven. het gaat hierbij nog steeds om 6
postkarren vol met mappen en € 50.000,- aan kopiekosten.’

Inspraak, betrekken van de burgers, is dus in de ogen van het ministerie een
betreurenswaardige formaliteit. Er is sinds onze reactie op SEP Il niets veranderd.
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Nu kunt u natuurtijk aanvoeren dat u nu eenmaal wettelijk verplicht bent aile voor de
besluitvorming relevante stukken ter visie te leggen. Dat klopt. Maar er is geen wet, geen
regeling die zich er tegen verzet dat de rapporten, documenten, aanvragen reeds op
voorhand beschikbaar worden gesteld, ruim voorafgaand aan de ter inzage legging va het
ontwerpplan. Ook is het mogelijk, zelfs gebruikelijk, om bij grote pfannen eerst een
voorontwerp ter visie te leggen. Met alle op dat moment beschikbare
achtergronddocumenten. Op een moment dat de plannen nog gewijzigd kunnen worden.
Hier had u blijkbaar geen belang bij.

Ook werden er twee intoopavonden gehouden, waar mensen viragen konden stellen en
informatie te krijgen over het project en de procedure. Een reactie van een bezoeker:

De avond in Bedum werd door weinig mensen bezocht. Geen wonder. inmiddels weten
betrokken burgers dat ze op dit soort avonden behalve koffie en slappe cake ambtenaren
aantreffen die beleefd naar hen luisteren en vervolgens na zo'n verplicht inspraakavondje’
achter hun bureaus verder gaan met de lijn die ze hebben ingezet. Niks inspraak. Niks
democratie.

De ambtenaren van het ministerie van EZ hebben de afgelopen acht jaar duidelijk gemaakt
dat ze een eigen plan trekken en dat ze zich niets aantrekken van burgers die op een
positieve wijze trachtten mee te denken. Voor het ministerie van EZ is het duideliik. Er moet
een hoogspanningsverbinding komen tussen de Eemshaven en Vierverlaten. Bjj de
procedure die voorafgaat aan de besluitvorming moet de burger de ambtenaar niet voor de
voeten lopen.

Vanaf het begin zetlen de planners van de hoogspanningsleiding in op een trace dat voor
een deel min of meer parallel loopt met de huidige hoogspanningsleiding. Die oude
hoogspanningsleiding werd aangelegd in een tijd waarin er relatief weinig verzet was tegen
de aantasting van de publieke ruimte door landschap-ontsierende elementen: inspraak was
in 1970 nog niet geregeld. Veel verzet was er niet, maar het besef dat de 220 kV een

emnstige aantasting vormde van het landschap en de cultuurhistorische waarden was er wel.

Zo deed de Stichting het Groninger Landschap indertijd afstand van de architeclonisch
unieke toren van Westerdijkshorn. Een toren bij/fonder zo’n hoogspanningsleiding had zijn
waarde verforen, vond men toen. Het is aan de inzet van de Gemeente Bedum te danken
dat een waardevol element in het Groninger landschap behouden werd.

Wij kunnen ons niet voorstellen dat een dergelifk slordig door het landschap kronkelend en
schadelijk tracé voor een 220 kV op dit moment de eindstreep zou halen. Toch wordt dat
trace nu als uilgangspunt genomen voor de plannen voor de nieuwe 380 kV.

Bij de ontwikkeling van de nieuwe 380 kV hoogspanning zetten de ambtenaren van het
ministerfe van EZ niet in op het koesteren van het landschap. Er moet tegen zo min
mogelijk kosten een efficiénte en bedrijfszekere 380 kV verbinding gerealiseerd worden.
Daarbijj moet worden voldaan aan de wettelijke verplichting het aantal ‘gevoelige
bestemmingen’ binnen de magneetveldzone van de nieuwe hoogspanning te
minimaliseren. Ook de minister bljjft daar op hameren: In de huidige situatie is sprake van
66 gevoelige bestemmingen. in het voorkeurstracé daalt dit naar 3 gevoelige
bestemmingen. De oude situatie was, wat betreft gevoelige bestemmingen binnen het
magneetveld, niet goed en in vergelijking met die oude situatie is die nieuwe leiding een
enorme verbetering. Daarmee was het plan voor die nieuwe leiding gelegitimeerd. Aldus
werd de nieuwe leiding langs het oude, omstreden tracé aan de Gemeentelijke en
Provinciale bestuurders en ook aande burgers gepresenteerd. Daarbij werd voor het
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gemak vergeten te melden dat iedere nieuwe hoogspanningsverbinding, conform de richtiijn
van Van Geel (uit 2005), zo moet worden ontworpen dat het aantal gevoelige
bestemmingen binnen de magneetveldzone wordt geminimaliseerd.

En afle andere gevolgen van deze ingreep? Die kunnen immers gecompenseerd worden,
stelt het ministerie. Dus daar is bij het ontwerp geen rekening mee gehouden.

Ook op de avond over het Rijksinpassingsplan in Bedum hielden de ambtenaren de
bezoekers voor dat de nieuwe hoogspanningsleiding gerelateerd aan de situatie zoals die
nu bestaat een verbetering is. Immers in plaats van 60 woningen liggen nu nog maar 2 (of
3?) woningen binnen het elektromagnetisch veld van de hoogspanning. De schade aan
natuur en landschap die de geplande hoogspanningsleiding op zal leveren wordt
aanvaardbaar geacht of wordt gecompenseerd.

Stel dat de heer Kamp een huis zou huren van het ministerie van EZ en dat een halve eeuw
geleden waterfeiding van de buurman was aangelegd door dat huurhuis. Dat die leiding niet
goed was aangelegd. Overal waar hij langs de muren loopt is hij in het zicht en de leiding
kruist zelfs hier en daar een raam. Stel dat die beroerd aangelegde leiding nu lekt en
vervangen moet worden. Het ministerie van EZ is huurbaas en maakt een plan voor de
waterleiding in het huis van de heer Kamp. De nieuwe leiding kan voor betrekkelijk weinig
geld dwars door zijn woonkamer aangelegd worden. Mevrouw Kamp wil dat de leiding
onder de vioer gaat, maar de verantwoordelijke ambtenaar van het ministerie houdt vast
aan zijn eerder ingenomen standpunt. Het onder de vioer aanleggen van zon
waterleidingbuis is te duur. Mevrouw Kamp weet wel voor elkaar te krijgen dat ze nog onder
die nieuwe leiding door kan kijken, maar verder wil de huurbaas niet gaan, immers de
nieuwe situatie is beter dan de oude. Dat is het argument waarmee alles gezegd is. Meneer
en mevrouw Kamp zouden tevreden moeten zijn, immers de waterleiding lekt niet meer en
ach... op den duur went zo'n leiding dwars door de woonruimte.

Toen in 2009 de startnotitie gepresenteerd werd hebben verschillende bewonersgroepen en
organisaties zich enorm ingezet en meegedacht met TenneT en het ministerie van EZ. Wij
wilden voorkomen dat het landschap op onaanvaardbare wijze zou worden aangetast. Er
werd gepleit voor een beter tracé (vijf kilometer korter) en we gaven aan dat het
ondergronds aanleggen van de hoogspanningsleiding onvoldoende onderzocht was. Van
meet af aan hebben we ons positief en constructief opgesteld. Nut en noodzaak van de
nieuwe 380 kV verbinding hebben wij nooit ter discussie gesteld. Ons werd toegezegd dat
we op de hoogte zouden worden gehouden.

We werden niet op de hoogte gehouden. Er volgde jarenlang stiite. Sommigen van ons
deden navraag bij boeren in de omgeving die betrokken waren bjj de aanleg, maar die
waren net zo min op de hoogte als wij.

Pas in januari 2016 kwamen we er achter dat de p/annen voor de aanleg van een
hoogspanningsleiding al in een ver gevorderd stadium waren. De 380 KV
hoogspanningsleiding hoefde niet van de Eemshaven naar Diemen aangelegd te worden.
TenneT kon volstaan met een hoogspanningsleiding tussen de Eemshaven en het bij de
stad Groningen gelegen Hoogkert/Vierveriaten. TenneT en het ministerie van Economische
Zaken wilden die hoogspanningsieiding bovengronds aanleggen dwars door het weidse,
open landschap boven de stad Groningen.

De informatie die de bewoners en de gemeenteraadsleden van de gemeenten in Noord
Groningen tussen 2009 en 2016 hadden gekregen over de geplande hoogspanningsleiding
was mondjesmaat. In 2009 maakten bewoners weliswaar gebruik van de
inspraakmogelijkheden en lieten ze in samenwerking met L TO en de provincie aanvullend

Pagina 17 van 75

0024

246 van 462



0024

natuur en milieu

onafhankelijk onderzoek uitvoeren naar mogelijkheden voor ondergronds aanleg van de
hoogspanningsleiding. Maar daarna hoorden ze jaren niets.

In januari 2016 bleek dat hun suggesties nauwelijks of niet waren meegenomen bij de
besluitvorming. TenneT en de ambtenaren hadden overlegd met Gemeentelijke en
provinciale politici en ze hadden de bewoners buiten de procedure gehouden. De bewoners
van het gebied boven de stad Groningen waren verbijsterd. Ze zochten en vonden steun bif
de bestuurders van de gemeenten waarin ze woonden. De provinciale bestuurders en tal
van gebiedsorganisaties sloten zich aaneen en bepleiten verder onderzoek.

in het voorjaar van 2017 namen gemeentelijke en provinciale bestuurders met
gebiedsorganisaties een gezamentijk besluit. Ze wilden hun verzet tegen de aanleg van de
hoogspanningsleiding tussen de Eemshaven en Vierverlaten staken als tenminste 10
kitometer onder de grond zou worden aangelegd. Uiteindelijk besliste de politiek, dw.z. de
verantwoordelijke minister van Economische Zaken anders. De landschappelijke schade
van een bovengrondse leiding in het boven de stad Groningen gelegen eeuwenoude
cultuuriandschap is niet van dien aard dat ondergronds aanieggen van de leiding
noodzakelijk is, aldus de verantwoordelijke minister.

De regionale bestuurders kozen, noodgedwongen, eieren voor hun geld. Ze wilden de door
het ministerie aangeboden compensatiegelden niet mislopen en ging overstag. Voor een
paar rotcenten wordt het waardevolle Groninger landschap verkwanseld. Wij blijven bij ons
standpunt. Het kan beter. Ondergronds aanleggen van een gedeeite van de
hoogspanningsleiding kost een cent, maar spaart onze leefomgeving, het beefgebied ten
noorden van de stad Groningen.

Er is niet echt met ons gesproken. Er is niets gedaan met onze initiatieven die wij onder het
motto ‘het kan beter’ aandroegen. De ambtenaren van het ministerie van EZ gingen hun
eigen gang. De minister laat zijn opgeheven middenvinger aan betrokken en positief
ingestelde burgers zien. Ondergronds aanleggen van de hoogspanningsleiding is te duur.
Het Groninger landschap is het niet waard. Wat een minachting.

Dat gedrag van ambtenaren en politici maakt dat burgers politici gaan wantrouwen en het
ondermijnt de democratische besluitvorming. Dat gedrag creéert ruimte voor ‘politici’ die
munt slaan uit de onvrede van de burgers.

En toch wil ik ook na dat teleursteflende avondje in het Trefcentrum van Bedum ervan
uitgaan dat we het tij kunnen keren. Het moet! Het kan beter!

Tijdens de informatieavonden van TenneT en EZ werden de ter inzage liggende stukken
slechts voor een selectief deel door u beschikbaar gesteld, met de vooringenomen
stelligheid dat het overgrote deel van de stukken voor het publiek niet relevant zouden zijn.
Bij expliciete mondelinge navraag tijdens de informatievond heeft u aangegeven geen
papieren versie aan te willen reiken van de ter inzage liggende stukken en daarmee wendt u
deze hoge printkosten af op de toch al gedupeerden.

Het wordt burgers en maatschappelijke organisaties hiermee 2o moeilijk mogelijk gemaakt
om met een degelijke en onderbouwde reactie te komen. Wij krijgen uit onze omgeving veel
signalen dat burgers zich geintimideerd voeien door de papieren realiteit en uw
machtspositie en machtsvertoon. Veel mensen voelen en zijn zich hier niet tegen
opgewassen en haken bij voorbaat af.
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@neianks enze kennis, prefessisnaliteit en taegewijele irzet hessen sek wij ij lange na niet
valssense tij gehael em alle stukken kritisch deerte nemen, sp hun waarde te schaten en
van snzezienswijze te vesrzien.

Wij kemen ot e cenclusie #at u inspraak van eevelking en belangensrganisaies ziet als
een hineerijke farmaliteit. U hanelelt wellicht naar ee |etter, maar zeker niet naar de geest
van ee zergvuleige inspraak- en eesiuit Armingsprecedure van se Awle. Bavensien haneelt u
met de s@ven geschetste gang van zaken in strijel met uw eigen eleis, zoals weergegeven
in uw visie ap emeevingsmanagement (Kamerstuk 21 239, nr. 211 o6 1 feleruari 2816).

4. Startnotitie voor richtlijnen van het milieueffectrapport

In het rappert NVeerd\Vest 380 KV veibinding. Richtiinen veer hat milieLaffactraesert en o
reactie van het he/oced ge2ae o o semeingen ingeMend in het kadar van #e Startnetitie
veer nchtiiinen van het miieuaffectraemert, Ben Haae, juni 2070 reageert U ap e vele
ingediense zienswijzen ep oe Stermettie MER. Uit de speningszin blijkt al hee weiniy
waaree U hecht aan ee sijerage van surgers en srganisaies:

‘Gezien het grete aantal ingediende zienswiizen acht het be/eced gezae het niet wenselik
oM ep elke Zienswiize C. 8. asvies in deze ieactiensta indivieeal een reactie te geven’

Pegenen die se meeite heseen genemen em e stukkente sestuseren en er een serieuze
reactie ep te geven, krijgen niet eens persesnlijk antwesrd! Al die reacties sp het gehele
trace (teen ney tet Biemen) warden in algemene sewesrdingen terzijse gescheven.

4.1 Ondergrondse aanleg

Een aantal insprekers pleit er vasr am in het MER een snedergranes atematief van ee
nieuwe 388 KV vereineing ap ¥ nemen. U stelt:

‘Er Ziin gegrendie argumenten waarem ee heefeiransperiverbingingen bovensieneds meeten
wersen Gangeieed Hel aneeigrenes aanieaeen van verandingen van 220 kv en heeer in
het Nederiandse haogspanningsnet is hiet megeiik vanwege #e (e hege
steringseevee/igheio van e kabel Zeif en #e steringseevee/eheid van de compenenten van
e versinding.

Baar kunnen eeen nsice’s mee genemen werden gezien het delang van ieveringszZekerhele
van het heegspanningsnet’

Bit argument is inmiseieis acherhaale: het is ¥echnisch geen enkel predieem meer am ot 18
km van de 388 KV hesgspanningsvereinding Eemshaven — Vier/erlden andergrands te
realiseren.

‘Baarnaast ziin ee kesten veer het enees enes aaniegeen van se heegspanningsye»inging
vele malen heger dan bij @en bevengrendse versineng.’

Klapt ¢it? \Vele malen heger? Het verschil in kesten is, ten snrechte, in de thans ter inzage
gelegee stukken niet inzichtelijk aemaakt.

‘Hel bevocnd gezce heell geiel op het bepaaiee in het SEV il en oe geneemee brief van e
Minister van EZ nzake het endergrenedls aanieeden van 380 K\ varbineingen bepaaie &3l
een alfematief met een endergrendise aanieg van e Neer&West 380 kv verbineing niet in
het MER meegenemen za/ werden.’

Gezien de inmiesels veraneerde irzichten in de technische megelijkheden is ot een
achterhaale uivganespunt.
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haatschappelike meerwaaede

@verigens, SEV Il verzet zich niet tegen sneergrenese aanies:

Zeodita het vanuit feveringszekermew en meekosten verariweerd s, zulien neuve
heeespannngsvedindngen van 220 KV en mesr eneere enes wereen aanecices exar waar
#e maatschappelike mearwaaree van oneergronsise aaniee evident is.’

SEV Il spreekt hier niet van heteplessen van (jurisische of technische) knelpunten, maa
van 'maatschapeeiiie mearwaatee' Daakij smat de vraay centraal welke meerwaade
levert ¢t preject aan de samenleving, de bevelking van het gesied, de leefiBaarheis in het
gekicd In alle rapperten helsben wij geen analyse aangetreffen van de maawschappelijke
meerwaade van verkaeselen van deze hasgspanningsveriinding. Wij tanen, in deze lerief,
die maawchappelijke meerwaande wel aan. TenneT stelt dat verkaeelen vanuit
leveringszekerneid verantweerd is. In§ 12 tenen wij aan dat verkaeelen vanuit meerkesten
verantweerd is. Er is dan sek geen agument em van verkaeeling af te zien.

4.2 Wisselstroom en gelijkstroom

Een aantal insprekers verzeekt u em in het MER ssk een alternatief van een (sndengrenese)
geljkstremmversinding mee ¥ nemen. Reactie:

‘Teepassng van gelijkstroem past niet Binnen het landelike fin varmaasee netwerk Bat zeu
nameljjk betekenen oat veer aansiutingen om het bestaa nele wisseistroomnet steeels
converters geinstaleard meeten worden. (..) in fete zijn onee reonese
geliikstroomversineingen aleen zinvel ineen jange afstaneden ever bijivesrveeis oe
Zeehodem everbr Lo meeten wereen. Bevengrenese aaniee is #aar geen Zinvel alternatief
en het aantal convertorstations Kan tet een minimum beeerkt woreen.’

Bit zau een valise angument kunnen zijn bij plannen veer een heasgspanningsverwinding
Eemshaven —Biemen. Maa dat plan is inmideiels achterhaale: er weret nu alleen gewerkt
aan aan heegspanningsverieinding Eemshaven — Vier/enaten.

@p e Eemshaven kemen einnenkert 3 gelijkstresm heegspanningsversindingen sinnen:
- deNertied kaeel, 588 kn |ang, naa Nesrwegen, sines 2008;

- de Gemini kaeel, 85 km lang, naa het Gemini windpark ap de Nesrezee, sinds 2817
-deCebrakanel lengte 325 km, naa Benem arken: weret nu gere aiseer.

Er kementussen Greningen en Vier/enaten geen aftakkingen ap de nieuwe 388 Kv-
verkindingen, sius geen aansluitingen ep het wisselstream-net. Be verisinding zeu ssk tet
Vier/enaten (en zelfs verder) in gelijkstream uitgeveerd kunnen werden. Be arie
cervertarsiatians die nu ap de Eemshaven zijn of werden geissuwe, hadeen in Vier/erlaten
geaLwe Kunnen waerden. Sterker: deze drie statiens kunnen ver/allen als er in Vier/arlaten
@én cenvererstation werdt geplaatst. Bij sie huidige plannen dient statien Vier/erlaen
uiteeloreid te warden met zes 388/ 228 KV transferm ateren. Bij de ssuw van een
cerrvertersiation is dit niet nedig. Bij transpert van gelijkstream zijn niet alleen de
energieveriezen geringer, er zijn mevendien slech. 2 kaeels in plaas van 3 neeig per
circuit.

Bevensien: in Buitlane werden inmissiels (sak seer TenneT) nieuwe
hesespanningsversingingen sver grete afstanden sneergrenes gelegs, @m schade aan
natuur en laneschap te vesrkemen.

Bus sek eit is een achternaalel argument.
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4.3 Zoek gebieden, de corridors
Een aantal insprekers geeft aan eat zjj in het MER ap het gehele traject of ap verschillende
geseelten in het traject een aneere corriser Bestusiesrs wensen e zien.

‘OF 9/0N8 van MEeere Criania is & gekeken naar megeliike varsindingsalternatieven en
heeff aan afweging plaatsee/enden welke raée te pescheuwen zjn Het belanerikste thema
hierdj is de jeverngszekarheid en oe (nef)technische megeiikneid em oe vervineng i@
reglisaren. Hat gaat #an dijveerseeis em het transpertvemmegen, hevengrendse aaniee, het
bedrijen op wisseistieem, #e tachnische megelikheden em eenveude op mege ke

{ockem stige entwikkelingen in te speien an s bjdiage van de niewye veninding aan #e
veraiste ringstiuctuur. Baamaast is aaneehaakt Mjhet in het SEV /il epgenemen riksheieio
Bijvesrdecid ten aanzienvan: (..) het zevee! megaik rekening heuden met bedeuwing.

Hetis suidelijk wechnische Litveerimaarheid, leveringszekerheid en magneet /eld zijn de
desrsiaggevende argumenten veer de tracékeLze. Cuttuurhisterie, laneschap,
natuurwaarden spelen in uw afweging geen rel.

‘Verbinding Eemshaven-Vierveriaten

Het bevoced gezag heel hat meeelike 1ace langs éie Eemshavenyey naeer bestLaeerd.
Baar Zich hiar meer geveelige ebjecten (Z8ais weningen en bearderien) bevineen en ae
aansiuting em statien @ueieschip (heginpunt Neers-\West 388 k) ruimtelike knepunten
Kent, winemeiens, Kabels en besteme giastuinbeLveehed zal hier geen tracéaltematief
enwerzecht wereien en zal ee ceneer niet aaneewast wereen’

Indeze paar wesrden weret het Eemshavenwes-alternatief af geser/eerd. Aneere
alternatieven wereen in het gehee| niet geneemae.

Wij merken sp siat esk het gekezen tracé nieuwe winetursine-gesiesen deerkruist en dat het
glastuinseuwgeies nakij de Eemshaveninmideelsis achternaalel en Uit sie piannen is
verdwenen.

4.4 Recreatie

‘Verscheidene insprekers hesdben verzecHt em & effecien van o niewve verdineng ep
recreatieve functies mee t@ nemen en waar megelik met &e nieLwe versneing
recreatiegepiesan te varmijeen. Het beveced gozae markt o, &t het in o richilinen heeft
vermelo ot er b de aanieg van een nisuwe heegspannngsverdinging iekening seheueen
werel met o aanwezige ruimielike functies dinnen oe cerneer (n &t versansd werel!

084 (eHening eeheleen met oe effecten o o 1ecreatieve functies’

Er wanat slus alleen gekeken naar recreatieve functies binnende cerrider de invieed van ee
nieuwe hesgspanningsvereinding e ee lansschappelijke, cultuurhisterische, natuurlijke
waareden in het gelied rond de 388 KV en daarmee ap de recreatieve waarden in het gehele
gchice speelt oij dit preject dus velgens u geen rel.

Als de nieuwe hesgspanning ever een fistspasl heen waat is dat vesr u geen prelsleem: sie
recreant kan neg steesis gelniik m aken van het fiewpae. @f hij eat wil, ender ze'n ijzeren
gerdijn deer fietsen, van kilemeters afstane tegen ze'n ijzeren gerdijn aankijken, speelt vesr
het ministerie Wlijkeaar geen rel.

Be previncie en de gemeenten helsioen oe af gelepen tijo fars geirvesteerd in se recreatieve
megeljknesen in het gesies. Niet ze gek. Een relatief sngeschensien spen laneschae ze
sicht ieij ee stasl. Er kwamen setennen fistspasen. Ze werden veel geruikt seer waneelaars
en fietsers. Bit gewies is van selany vesr se recreérense Greninger Het hele jaar zien we
hier dagelijks sagrecreanten. Racefietsers en relatief veel mensen ap |eeftijol sie vanuit e
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stasl eentrigie maken seer het wierder- en meesen andschae senssrden de stas. Er zijn
inmiseiels een viertal teeristische reutes deer dit webics gepane.

Veel dagjesmensen kemenvia de sude VW elddijk. Ze kemen daer Westerdijksharn met zijn
Rijzensere teren, zijn weem en zijn karakteristieke negentiende-eeuwse huizen. Ze fistsen
hier des het Meesenliansischap, genieten van hetzicht ep de herizen, de impes ante (uchten
en vinden via het karakteristieke Wetsinge de weg naar het Wierdenlaneschap.

Wetsinge, met zijn gast /rije, architectenisch interessante kerkje, met zijn maelen en zijn
rustieke fiets en waneielpaasjes. Ja, Greningen is mesil Het is meeilijk te verteren dat
sverheidsieeleis van ney helemaal niet ze |ang geleden ineens deekruist werdt deer oe
aanley van een gigantische hesgspanningsieising. @k |etterlijk o earkrist. Bat is werkelijk
snieegripelijk.

Bit aspect van de gevalgen van de 388 KV hasgspanningsvereinging is in het MER niet /
srvelseende eelicht. Wij zijn van ssrdeel s at het MER daamee niet alle neeeiz akelijke
infermatie mevat am tet een zergvulsige Besiuitverming te kemen.

Recreztie en teerisme vertegenwesrndigen sek een (huisig en petentieel) ecenemisch
Belang. En het is sevraag of se investeringen dee sverneid en particulieren recre atieve
vaerzieningen in het gesies Na aaniey van de 388 kY ney wel zinvel zijn. Wij zjn van
ewdeel dat erinzichtelijk gemaakt meet werden wat ee maatschapeelijke kesten van deze
ingreep in het gelsied zijn. Bit is de rapperten niet irzichtelijk gemaakt. Baamee helst u niet
ale relevante infarm atie verzamels, nesig vasr een geede belangenafweying.

Wij merken in dit verisand ep szt veer een geede afweging Lussen het VKA en een seels
sneergrenes trace alle kesten en alle sprengsten irzichtelijk gemaakt dienen te werden.

4.5 Landschap

‘Hat ha/ocyd geza arkent, dat #e neuwe varbineing in een aantal gev alien [aneischameelik
waareevelie gebeNen Zal deerkiLisen. Het heveeyd gezay zalin Me gevalien de van
{0a@assing zijneie afvegingsiaeers (zeals Hijveerbee/o Hij Natienale L anedschameen)
{eapassen en in het MER peschrijven’

Met aneiere weesrden: @it is veer U geen reden em nader te ensierzeeken of een aneer trace
wellicht mineier schasielijke gevelgen heeft. Mits de schade geed werdt seschrevenin het
MER.

In de geleverde rapperten sntreekt een gesee Beschrijving van de unieke waarden van
Natisnaal Laneischap Mise ag-Humsterlane. @sk is niet in seeld gebracht welke schase
aanieg en expleitatie van ee nieuwe 388 KV aan dit Natisnale Lansischap eerekkert. Be
gevelgen van het VKA vesr Misiel ag-Humsterl anel zijn eus niet af snvelssende in oe
belangenafweging betrekken. @k zin deze gevelgen niet/envels sense betrakken in een
afweging tussen ee verschillensie traceés.

4.6 Cultuurhistorie/ archeologie

‘Het hevoecgd gezae healt in o richiiinen bepaaie #at b #e aanieg van #e nieuwe 388 K/
heeespanningsverbineing rekening werel geheLsen met oe aanvezige archeeegie en

met cutuurhisterisch waateevelie gedieden. '

Niet in het antwerp, maa pas bij de aanfed van de nieuwe heaegspanningsverkineing wereit
rekening gehsusen met cultuurhisterie en arche alegie . Bij de tracékelze hae u rekening
meeten hausen met arche slsgische waaeen en met cultuurhisterisch waardevalle
gebicden Bt is niet geoeLre.
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4.7 Natuur

‘E@n 9106 aantal INSEIekers heeft ar op gevezen &gt de vesigenemen 380 K\ verdinding
verschilleneie NaiLya 2000 gebicsen of aen gedeslie van #e Fcoeeische HoefeistrLctuur
(EHS) deerkruist #an wel via ee externe werking kan beiny joeeen.

Het bevocad gezae signaiee!! &3t het bij Nalra 2000 gebicden en de Ecelogische
Hoefestructuur (EHS) #e van (oepassing Ziinee afwegingskadiers — Natuurbeschermingswet
C. & Nela Ruimie — zal seeriogen. [ndien #aardif sprake is van significante effecten op &
wezenlijke kenmerken en waareen van deze gededen zal het bevoesd gezae nagaan of er
altarnatieve opiossingen mogeik Ziin bijvesrbeeid seer een traceé (@ kiezen dat deze
aehieden mijdt. Het bevoeed gezae wijst er op, &3t In het SEV Iil is bepaaiel &3t aaniee van
hesgspanningsverbindngen met een spanning van 220 kv en heeer geschiesit om
dwingenee resenen van ¢ioe Opendaar Beiane. Waar nedlie 2al het beveecod 9ez38
mitigerensie en cempenserendie maaiiegeien treffen. in #e richtijnen heeft het devoesd
9e2a8 aaneegesen &3t het de effecten op Natuta 2000 eebieden en op de EHS

in het MER za/ petrekken’

Wij merken ap dat sie tracékeuze, sneanks ee ernstiye gevalgen vesr met name

weidevege gesieden, niet ter discussie is gekemen. Er zijn eetere allematieven, maar daar is
geen sneerzeek naar gesaan . Erkunnen swingense resenen van grest apenisaar helang
veer seze hesgspanningsyerkinging zijn, #at zullen wij niet bestrijien, maar sat sntslaat u
niet van de venelichting em naar atematieven te kijken sm daannee se schase te
minimaliseren.

4.8 Conclusie

Wij cancluderen eat de uityangspunten, vastyelegel in de Starmetitie MER, inmiddels ap
Belangrijke punten zijn achterhaald. N aar de huidige inzichten en technische m esgelijkhesden
Zijn er andere alternatieven megelijk, zewel wat betreft hat tracé als wat ieetref: de
technische uit/aering. Bie altematieven zijn, ten anrechte, niet ean wel niet serieus in het
MER m eegenam en.

Be huidige MER is ney ap sieze achterhaalee Litgangspunten gepaseerd en bevat daardeer
niet se infermatie sie neseizakelijk is sm Wt een geede tracékeuze te kemen. Wij zijn van
sereeel oiat L @p Basis van deze MER in reselijjkheid niet ot het huidige Rijksinpassingsplan
kunt eesluiten.

5. Ontwerp vaststellingsbesluit

U everweegt dat:

‘omirent het veetoriwem-npassingspian overieg is gevoer e met de betrekken

gemeentean Eamsmone, Beifzl), L eppersum, Beeum, VWinsum, Zuidhem en

Groningen &e provincie Greningen, VWaterscham Neetderziivest en oe

witvoaringseiensten van het Rk’

Be zeer duidelijke wensen van de betrakken gem eenten Eemsmaend, Belfzijl, Leppersum
Besum, Winsum, Zuidhern en Greningen en e previncie Graningen helst u echter naast zich
neer gelegd.
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En u everweegt sat

‘het entwere van het eneethavige besiuit met Bbeherense stukken, (..) van vrijeae 23 juni
2077 tel en met sdondereae 4 aUeUStUS 077 veer een jeder ter inzage heef! geiegen,’

Wi megen er sus ep vertreuwen sat eventuele zienswijzen die pas ep 4 augusbis 2817
warden ingediend, geacht werden sp tijete zin ingediend.

6. Toelichting Ontwerp Inpassingsplan Noord-West 380 kV
EOS-VVL, Eemshaven Oudeschip — Vierverlaten, 23 mei 2017

6.1 Uitgangspunten van dit Rijksinpassingsplan

Peeistelling van dit plan:

‘De iranspericapacitelt van Mt netwerk meet tegen aanv aareare kesten en met minimale
everiast veer BLIgers en beetiiven o e geveigen van ae geneemee entwikkelingen wersen
aaneewast’

@veriast vesr surgers en sesirijven meet ze kiein megelijkzijn. Het minimaliseren van
schaele aan natuur, cultuurhiswrische waarden, laneschap hesrt niet isij de sdeelstellingen.

Beze versinding is apgensmen in het Berde Structuurschema Elektriciteitsvesrziening (SEV
[11). ‘e aan/eg van deze hoegspaningsverdnding geschies! em dwingenee (eeenen van
LH L &) o EEld Cls M

Uit ole Eleidtricitetswet 1988 velet #at altijel het veledig predLctievarmesen van Eemshaven
afeeveers meet kunnen wereen. Uit ée Elektriciteitsweat 1998 en se 6aarep oEpaseer oe
Netcose veigt ook #at het heefetransperinet ze epgepeLw e meet 2iin dat & tijwens
eneerheue aan één circult altijel een aneer circuit () neg meet kunnen uitvalien, zeneer #at
er gieeischalige streemuitval piaats vinelt.’

‘Een heagspanningsverineing kent een technische levenseuur van minimaal 58 jaar. . ..
Vanweee #f janeetarminparspectief were! #e nieuwe 350 K/ verdinding tussen Eemshaven
en Viervernaten planelegisch en veer wat peftef! se fundering en o masten fy/siek
veerbeieio op con (eclemstioe Litbieidng naar een viercircLit 388 K/-verbinding. Ban is &
6.740 MVA meer (ranspetvermegen #an & in & Huidee situatie s’

‘Hismee were! @en rebLuSte, (8eKeMSTvasi® 88/8ssing gecreteard, die kapitaalvemietiong
VeR'KeM! @n te/ens & vee Zeve #1aaei Kat #e everast veer mens en miiey tet één
soLwEiONE Depearit Mt

Wij segrijpen dit streven, maar eie everiast vesr mens en milieu lijf:, ssk na oe

BsUwW perinee.

Wij helslsen nut en nesdizaak van deze nieuwe vereinding nesit sestresen Bat neemt niet
weg sat deze nieuwe verinding slechts bedeelsl is als resenve ingeval er snderhaue of een
stering is ep de verkineing naar Meesen . Be elektriciteitspraductie in e Eemshaven is
primair isedeeld vesr afnem ers in oe Ranestas. Nu er in e rest van Neseriane een grete
svercapaciteit aan elekticieitscentrales in reser/e werdt gehsuden, heef:zelfs het velledig
wegvallen van ee stresmverisinding tussen sie Eemshaven en eie Ranestae niet tet
grestschalige streamuit /al te (eisen. Bij nut en nessizaak van ee verkinding zetien wij geen
vraagtekens, wel bij e urgentie. Wij zijn van ssrdeel sat er meer tijo wenemen kan en meet
waereen em een tracé te sntwikkelen sat minser schasielijk is en seter ingaskaar is. Juist hat
langetermijnperspectief rechtvaareigt een grete zengvulsigheio bij e ingassing in het
laneschap en eie |eafameeving van mens en natuur: de Greningers meeten er tenslette
minimaal e kemende 58 jaar mee |even.
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Bij sit Rijksirwassingswlan heert een MER . Bael van het MER:
‘Het sl hiervan is em het milieudelang een velwaardee rel (e gasen in de afwesing ten
aanzien van het tracé Het 1esuitaat van de m.e.r -precesie is het Milieveffecticeeert (MER)
(.) Bem. er-pecesre s van 906l beiang bij het bepalen van het (veerkewrs)iracé () @p
#3asis van ee raneveervaareen Uit het SEV 11l se milieueffecten zeais enderzeckt in het
MER (netitechnis che taneiveeryaareen, kesten an pelitiel/pestuunjke afvegingen is een
afweeing gemaalt die heeft geieid (ot het veerkaLrstiace veer #e varbinging Neer&-West
380 kv E@S-VWL'

Hettracé (velgens ans en TenneT), een (smalle) zeekcemiser (velgens u), lag al vast
veereat er een MER werd gemaakt Het milieuselang was velstrekt sneergeschikt azan de
reeds gemaakie keuzes Serieuze atematieven, die de megelijkheis zeusen bicden vesr
werkelijke keuzes, werden niet mee genemen in het ensierzeek . @f er sp het |aatst, teen het
MER in feite al klaar was en eie tracékeuze al was gemaakt (er werel al flink sneerhaneels
met sie betrakiken sseren), alsney even snel ingefistst

Het milieuselang heef: geen velwaandige, maar slechts een marginale rel gehael in ee
afwegingten aanzien van het tracé.

‘Op het eNtWER-INBAsSINGSAIan en ae entwens-Litveeringshesiuiten kan een ieser
Zienswiizen naar veren biengen Varvelgens weret het Ineassingspian seer ee ministers
vasteesteio’

U maakt hier heel suisielijk waar wij aan tee zijn: iesiereen mag zienswijzen indienen, maar
ver/elgens stelt u het plan vast. @ngeacht die zienswijzen.

6.2 Tracébeschrijving

‘Het tracé velsl in ereie jinen hat tiacé van e bestaanee 220 KV-verbinding Lilgezenserd
mcaties waar zich wezenfike milisueffecten vesrdeern. @p #eze @catieis het traceé
geepiimaliseerd met als eeel mieueaffectan van e nieuye 380 K\/-verdinding zevee/ als
redenkenviis meeelikte

veerkemen'

Bit staat haaks ep ee werkelijkheid. Lacaties waar zich wezenlijke milisueffecten vasrdsen

Zijn velgens u ee |ecaties waar geveelige bestemmingen Binnen se magneet /ele-zene

Zeueen kemen. @p die |ecaties wijkt u zeneer meer Uit naar eentrace eat:

- het beste Greningse weidevegelgesied vernietigt,

- Zeer schadelijk is veer verschillense andere weidevegelgesiesen,

- gelicden die beheren tet Natuur Netwerk Nederane emstig aantast,

- het prachtige spen laneschap sterk aantast,

- Zeer ten keste gaat van de belevingswaarnde van @&n van ee sueste cultuurianeischapeen
van Eurepa: Natisnaal Laneschap Mideag-Humsterlane,

- Zeer ten keste gaat van de selevingswaarde van veel cultuurhisterisch waandevelle
elemerten.

Met andere wesrnsen een trace eat natuur, cultureel erfgees, landschap en leefsaarheie

sterk aantast. In diit licht kunt u tech niet velhesuelen eat het trace is gesptimaliseerd. @f zijn

natuur, cultureel erfgeed, lansischap en leefiBaarheid geen wezenlijke milieueffecken?

U stelt eat de Wintrackmasten ze sntwerpen zijn eiat e impact ep het laneschap kieiner is
ean eij cenvertisnele vakwerkmasten. Wij sielen deze spvatting niet . Winetrackmasten zijn
sik en massief, vakwerkmasten transparart . Bij Winetrackmasten staan er telkens twee
massieve palen naast elkaar, iij vakwerkmasten maar &én. En de nieuwe Winetrackmasten
zijn aanzienlijk heger dan sie vakwerkmasten van de huisige 228 KV en er kemen meer
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erasen aan. Baarmee maken e \Windtrackmasten een vee| semin antere ineruk in het
laneschap.

B aar kemt ieij o 2t oij teep assing van Wintr ackm asten bij de aanleg van de nieuwe 388 KV-
verbinding een werkterrein nedig is van gemiseele 3 808 m2 per mast. Inclusief de sps| 2y
van teelazde oetreft ot 6 888 m2 per mast. Vesr de bsuwwegen weret Lilegaan van een
gemideelde lengte van 275 meter en een gemiddelde oreedte van 12 meter (inclusief aps|ay
teel aarde) per mast ssk ney eens gemisdeld 3.388 m2 per mast. U helst dus in tetaal
gemiseiele Bjna 1 ha per mast als werkgebies nedig. Be bauw van v akwerkm asten is veel
minder ingrijsend: de masten warden in kleinere, lichtere delen aangeveerd en ter plekke in
elkaar gezet. Het werkterrein is veel kleiner, e m asten en sus ssk de funderingzijn lichter,
het senedigee m aerieel (kranen, heistellingen, vrachtwagens) zijn lichter Bus de gevelgen
in de aanlegfase zijn esk Kieiner. Bit is everigens in het MER niet in seeld gelor acht de
kelLze veer Wintr ackm asten | ag oij het segin al vast. Be milieugevelgen in de aanlegf ase zijn
niet ioij seze keuze oetreklen.

U selt.
‘Na afiesm van alle heuw- N mentaeact iviteiten wereen &e sroneen oie ged Lkt Zijin als
weridariainen en (OeeanesSweeen weer in se e8rspionkelke staat tereeepracit.’

In dit vermane vr agen wij speciale aane acht veer Naien aal Lansischap Misiel ag-Humster| anel.
Kenmerkens veer dit wekied is het bijzandere sietenp 2reen en het reliéf. Het gaat hier am
een Zeer aud [aneischap: ee huidige sleten zijn vaak sude prielenyan 588 jaa veer Christus,
teen het gebies ney een kwelder aan de rane van de Wadderzee w as. @ek het reliéf stamt
veelal uit die tijoi. Aantasting van eeze kenmerken meet warsen vesrkemen, herstel is
slechts seperd magelik.

- @nwraving van e grend ten seheeve van tijdelijke veerzieningen (werktermrein,
werkwegen) maet werden vesrkemen. Herstel van e ssrsprankelijke sesiemstrictuur is
immers niet megelijk.

- Inklinking en samenpersing van de grand meet warden vesrkemen. @k dit zeu
snemkeereae schasle aan ee bedem structuur vereerzaken.

- Mengingvan grene en andere spyeer achte m derialen meet wenden vesrkemen. Er meet
sus eentussenlaay warden aaneyewracht Zed 2 epgerachte maerialen zender praleem
verwijders kunnen warden.

In dit Rijksinassingsplan en de bijeeherende stukken hesben wij geen m adregelen

aangetref'en die Zargen veer het seheusien van de unieke waarden van Mise ae-

Humsterland. Bit vinden wij zergelijk en wij dringen er tenzeerste ap aan sat u hier alsney

veer zergt.

6.3 Ruimtelijke regelgeving en beleid

6.3.1 Structuurvisie Infras suctuur en Ruimte
In e Structuur-isie Infrastructuur en Ruimte (SVIR) werden 13 n dien ale sel angen
seneeme, waar/eer het Rijk verantwesrdelijk is.

Pe nieuwe 388 KV hesgspanningsversinging v alt ander isel ang 2 van de SVIR:
‘Nationaal belang 2
rumte veer het heefeneiwerk vosr (#LuZame) energie/oerZiening en enareistransitie’

‘Be uimiepeheefie en het peleid voer tuimielike ineassing voer e nationale
elekiriciteitsinfrastructuly ziin wieevarkt in het Berde Structuurschema
Elektriciteitsveerziening (SEV 1ii) en ruimielis gebored in het Bano.’
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In de SVIR werden sek anedere natisnale selangen gensemael die op gt Rijksinpassingsplan
van teepassing zijn. Zeals ee natienale selangen 18, 11 en 13.

‘Nationaal belang 10
rumite veer beheLd en ver sterking van (Infer)natienaie unieke cuituuihisterische en
natuLrike kwaliteiter’

‘Cuftuurhistorische en natuwiijke fiwahteiten

Laneschampelike en culfulrhisterische kyalitelten geven i#entitelt aan een gedbied
Bevenden zZiin culflrele veerzieningen en culfuteel erfgeed van belang vesr een
aanttekteliik vestigingskimaat en daamee veesr o cencurentiekracht van Nederiand. Het
Rilk is veraniweereeiik veer het cuiiureel en natuwritk UNES@@-veteiserfgecd (nclLisiefl e
vesepiee /ijsl), kenmerkense staels- en demseezichten, riksmenumenten en
cutuwrhistensche waarden in of g de zeebedem.’

In de Teelichting van het Rijksinpassingsplan stelt u: ‘@p enkele iocaties, z6als Minsae
Humstenane is er smake van laneischapeelike of cutuLrhisterische waarde.’ Alsef het
grestste deel van het gesies niet van laneischappelijke of cultuurhisterische waarde zeu zijn!

Pe nieuwe 388 KV zal een gewies ssersnijien met grete cultuurhisterische waarden en
natuurlijke kwaliteiten. Ze gaat de nieuwe hesgspanning deer Natisnaal Lansschap Miseiae-
Humsterlane: een wesies met cultuurhisrische en landschappelijke waarden. Het seheert
tet oie sueiste cultuurlaneschappen van West-ELrepa enis vesrgedragen als cultureel
UNESC@®-werelderfgacs.

Maar dit waaedevelle geisied eindigt niet ioij de grens van het Natienaal Landschap: aek
uiten Mideiag-Humsteriane gaat het trace veer de 388 KV daer een uniek een waardevel
gchicd Eenepen landschap metweidse vergezichten, sdeersneden deer maen: vieegere
kwelderprielen Uit sie perisse vesr de eerste menselijke sewsning (588 veer Chr.) Er liggen
veel, al dan niet bebauwee, wierden in het gesies Uit de perisde van 5808 veer Chr. tet ca.
1288 na Chr. Er staan veel sude kerken (de sudstenuitca. 1188) en andere
(rijks)menumenten.

Laneischappelijke en cultuurhisterische kwaliteiten geven identiteit aan een yebiesd. Het
gekezentrace veer de nieuwe 388 KV heegspanningsvereinding haudt tetaal geen rekening
met de landschappelijke en cultuurhisterische kwaliteiten van het gesied: dit varmee geen
uityangspunt, is niet mee genamen in de belangenafweging, heef: geen rel gespeeld bij de
keLze van de zaekcerrider en heeft wijwel geen inviees gehae ep ee verdere Litwerking van
het VKA.

En sekin het huidige antwerpplan spelen seze cultuurhisterische en lansschappelijke
waaden in feite geenral. Ze is er geen apart hesfestuk spgensmen sver de Bescherming
van Missag-Humsterlane. Erger er is zelfs niet geregels hee rekening geheusien zal werden
met sle unieke cultuurhiswerische en laneschappelijke kwaliteiten van Natisnaal Laneischap
Mislelag-Humsterianel.

Wij cenclusieren sian sek eat eit antwerp-Rijksinpassingsplan in strijel is met het Rijksieleid,
zeals verweerd in selang 18 van se SVIR en ze niet mag wenden vastyestele.

Bij se belangenafweging die tet het vaststellen van de zeek-cerriser en Liteineelijk oe
huidige tracékeLze heef: geleis, zijn de [andschappelijke en cultuurhisterische kwaliweiten,
sie e isentiteit van het gesied sepalen, nistmee gewegen. Bit is in strije met artikel 3:4
Algemene wet sestuursrecht (Awe).
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‘Nationaal befang 11
rumte veer een natienaal nefweik van natllr veer het everiesen en entwikkelen van fleta-
en faunaseeten’

‘Natuur

oM fiera- @n faunaseeten In staat te steiien em op iange tarmijn te everiesen en zich te
ontwikkelan ziin vanuit rumtelik eagpunt twee zaken assentieel: hat beheud van
laafgepiosen an oe mege likheden em zich te kunnen vemiaatsen tussen ieafgapiesen in
Internatienaal verdane heeft Nedeariand zich met het 8iediversiteitsveiciag en de ELiepese
Vege L en Hamitatricktiin (Natuia 2008) secemmitieard aan afspraken ever seaten (fiera en
fauna) en leefgebesen van seerten (hamtats).’

Be nieuwe hasgspanningsversinding kamt vijwel missen sser het belangrijlste
weidevagelgebied van Graningen en deersnijot ssk ney enige ansere weidevegelgewiesen.
Beze gebicden werden daer de ingreep (gretendeels) vasr weidevegels sngeschikt. be
sverilijvenee delen zijn te kiein sm ap s lange termijn een gezanee pepulatie in stand te
hauden. Vesr een deel gaathet hier am terreinen sie seheren tet het Natenaal
Natuurnetwerk Nesierlane (NNN).

Allereest merken wij sp eat campenseren van weisevagel gesieden meeilijk is en sat oe
resulaten ery srzeker zijn. Veel weidevagels hessen een grete plaatstrauw, ziin meeilijk te
mewegen uitte wiken naar andere gesiesen. Het is dan sek van grest selang em, ter
cempensatie, grete aanééngesisten gesicden te realiseren waar vasr de vagels sptimale
smstaneighesien werden geschapen.

Veer het sehaus van sie weidevegels is een reyale campensatie nee szakelijk. Hier ilijkt u
nietme bereis hetweidevegelgewies wanit siechts ten sele gecempenseers, waareij u er
vanuit gqaat dat er seer het verwijderen van de Bestaanee 228 KV hesgspanningsvereineing
weer nieuw weidevegelgesied eeschikeaar kemt (saleeren). Bat is zeer twijfelachtiy: aneer
e huidige 2208 KV ereeden ap dit mement geen weidevelgels, sek na sieep van se 228 kv
Zijn grete delen van dit gevied niet weidevagel-vriendelijk. En deze stresk maakt geen deel
uit van gretere weidevagelgesicsen en is te kiein am een levensvatieare pepulatie te
huisvesten.

Wij canclusieren dan sk #at erin het huidige Rijksinpassingsplan snvalesende rekening is
geheuden met de natuurwaarden enmet hetNNN. Het plan is daarmee in strijd met
natenale belangen 18 en 11 Uit de SVIR, eus in strijé met het Rijkskeleid en may ze niet
wandien vastgeskels.

‘Nationaal belang 13
Zerevuiciee afwesing en transparante BesiLtvenming b alie wimteljke en
infrastructurele besiiten’

‘Het Rijk is veraniweetdellk veer een geed systeem vanrumielike edening inclusief
zergvuidiee, transparanie wimieike en infrastructurele pesiuiten. Bat betekent dat het
systeem ze ingevichf meet ziin dat Infeerale pianverming en besiuitiverming op ek
schaalniveau megekis en #at Bestaanee en teckemstise belaneen gecd Kunnen wereen
afeewegen. Gemukswaatde, (eekemsiwaaree en belevingswaaree ziin hier enderdeel van.
Het gaat dan zeyvelem belangen die canfiicteren als belangen die elkaar versterken.

8/ nieuwe entwiktelingen aaniee en hevstiucturering meet in ek geval aaneacht ziin veer
de ge/eloen veer de waterhuisheLeing, het milieu en het cutree! erfeeed Het Rk hanteert
bij natienale infrastruciutele en gebiessentwikkelingsprejecten oe werkwize van Sneller en
Beter, waarmee participatie en belangendehartieing van BLreers en hesnjven een
nasiukkelkere plagts Krijet bif de besiitverming.’
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Het Rijk heeft in 2008, Zenser enig centact met Burgers en meerjven, een smalle
zaekcorrider vastgesteld veer deze 388 KV-verkinging. En sineseien elke discussie aver
deze zeekearider afgehauden. Wij zijn saar hiereeven al uitgeloreid ap in gegaan. Bij het
vaststellen van de zeekcarrider (TenneT en wij spreken liever van hettrace: veel niimee zat
ernietin)was seen geen sprake van een zengvuleig, transparant ruimtelijk en
infrastructureel mesiuit. En ek sindseien was siaarvan geen sprake. Bestaande en
teekemstige welangen zijn niet geed mee genemenin se Belangenafweeing.
Gewruikswaaree, teekemstwaarde en oelevingswaarde van het gelies speeldenin de
Belangenafwesing bij dit Rijksinpassingsplan heesLit een endergeschikte rel.

Het plan is daam ee in strijel met natienaal welang 13 uit e SVIR, eus in strije met het
Rijkseeleis en mag ze niet wearden vastyesteld.

6.3.28amo

Bij kelang 2 staat:

‘De ruimtepeneesie en het beleio veer (LIMieljke INBassng veer &e natienale
eleKtriciteitsinfrastructuwy Ziin uiteewearkt in het @erde Structuurschema
Eleitriciteitsvearziening (SEV [i1) @n ruimtelijk eebered in het Bare.’

Bus de spelregels van het Besiuit algemene regels ruimtelijke sreening (Barre) zijn e it

plan van teepassing. @ek Artikel 2.5.12. (sessuwing in het waddengesies), waarinis

eepaale

7. @nvermineerd heteeen eiders In #f Besiuitis hepaaidter zake van bebeuwing, stell een
sestemmingspian dat Bettekking heeft o het wadeeneeded &t het ewvichien van
newve beboLving megeiik maakt.

t.4

b Witen net stedelik achied: (coels die eriee stiekken #at de maximaa! teelaathare
boLwheesien alsmede de card of e functie van nisLwe bepeuwing Bassen bij oe aare
van het emringenee janeschae.’

Pe nieuw e 388 KV gaat in het eerste seel vanaf de Eemshaven desr het wasdeengesies.
Wintrackmasten, maar ask eie geleiders en de sverige srasen, zijn ‘seosuwing’ in de zin van
oe wet Een Rijksinpassingsplan is feitelijk een Bestemmingsplan. En het Barre is Rijks wet-
en regelgeving,

Bit Rijksplan veerzietin de sauw van een hasgspanningsversinding met een maximale
seuw heeefe van de hesgspanningsmasten van 52,50 tet 75 meter. In een spen laneschap,
sek in het waddengesiesd. Het valt niet te verdedigen dat #e makimaa/ teelaatdare
boLwhoogien alsmede de a3 of e functie van nieuve bedoLiving' Zauden passen bij ‘e
aare van het emningendle janeschap.’

Het plan is eaammee in strijel met het Rijksieeleid en met artikel 2.5 .12 van het Barre en may
Ze niet wereen vaswestelo.

64 Beschrijving plangebied en omgeving

6.4.1 L andschappelljke en cultuurhistorische waarden

U stelt: ‘@p enkele iBcatias, zeals Mikeag Humsternane, is er serake van landischameelijie of
cultuurhisterische waaree’

Misslag-Humsterlane is @&n van de susiste en sest Bewaaree cultuuriandschappen van
Eurepa en is #aarem aangewezen als Natienaal Laneischap. Maar eit fraaie lansischap
einei ot niet oij sie grens van het Natienaal Laneschap: esk eaar uiten, in vijwel het hele
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gehicd oot deer sie nieuwe hesgspanning wenit seerkruist, is e sprake van erele
landischameelke of culfuurhisterische waaree. Beze waarden helieen in e Besiuit/eming
ever het trace weenrel van betekenis gespeeld. In dit Rijksin@assingsplan is anvelssende
geregeld hae deze waarden werden Beschennael.

6.4.2 Recreatie

Hier waret alleen een Besctrijing gegeven van de recreatie sinnen het plangesies. Be
invieed van de nieuwe hasgspanningsveriingding ap de recreatieve en teeristische
magelijknesen rend e nieuwe heegspanning, weret niet in seeled gelracht. Be 388 kY zal
een deminante imised ap het gebied helboen, van grete afstane zichtikaa